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L Zur ersten Auflage 1584

Newe Zeit, Stuttgart, I1. .
: Engels: Der Ursprang der a-
mili, des Privateigens . ‘AnschluB an Lewis H. Mor-
gan's Forschungen, Hottingen Ziirich 1884, 8. 3—5.
. Kt Mo Friedric Eogels \vmw Ba.21, .27
Dern Toxt ligt die leate von Engels 1892 besorgte vierte Auflage zugrunde,
b belangvollen Lesarten gegeniber dem Vorabdruck in
Fubnoten vermerkt werden.

chen 1801,
Pn\mnhk e den ol 2 Urgeschidite der Familie
Mor : Die Nouo Zeit, Stuttgart, 1X. Jg.

i Werke, Bd. 22, 5 211

o e L o B {02 bt it Aullaun ugrunde,
inhallich belangvollen Lesarten gogenober dem Vorabdruck
Ser-Newtn Zeit*in Fuinoten vermerkt worden.
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Zur ersten Auflage 1884

Die nachfolgenden Kapitel bilden gewissermaBen die Vollfih-
rung cines Vermichtaisses. Es war kein Geringerer als Karl Marx,
der sich vorbehalten hatte, die Resultate der Morganschen For-
<chungen im Zusammenhang mit den Ergebnissen seiner — ich darf
innerhalb gewisser Grenzen sagen unsrer — materialistischen Ge-
schichtsuntersuchung darzustellen und dadurch erst ihre ganze Be-
deutung Klarzumachen. Hatte doch Morgan die von Marx vor
vierzig Jabren entdeckte materialistische Geschichtsauffassung in
Amerika in sciner Art neu entdeckt und war von ihr, bei Verglei-
chung der Barbarei und der Zivilisation, in den Hauptpunkten zu
denselben Resultaten gefiihrt worden wie Marx. Und wie ,Das
Kapital* von den ziinftigen Ukonomen in Deutschland jahrelang
chenso cifrig ausgeschricben wie hartuiickig totgeschwiogen wurde,
ganz so wurde Morgans Ancient Socioty** behandelt von den

der in England.
Meine Arbeit kann nur einen geringen Ersatz bicten fir das, was
meinem verstorbenen Freunde zu tun nicht mehr vergdnnt war.
Doch liegen mir in seinen ausfahrlichen Ausziigen aus Morgan
Kiische Anmerkungen vor, die ich hier wiedergebe, soweit es
rgend angeht. !

e Researches in the Lines of Human Progress from

Barbarism to i By Lewis H. Morgan. London,
Nsenslion and Co, 1577, Das Buch ist in Amerika gedruckt und in London
‘merkowiindig schwer zu haben. Der Verfasser ist vor cinigen Jahren gestorben.

4 Sicho vorl. Band, S. 38, 45, 46, 49, 06, 67, 72, 79, 111, 113, 114, 115, 116,
118, 120, 138, 184



Nach der materialistischen Auffassung! st das %in letzter Instanz
bestimmende? Moment in der Geschichte: die Produktion und Re-
produktion des unmittelbaren Lebens. Diese ist aber selbst wieder
doppelter Art. Einerscits die Erzeugung von Lebensmitteln, von
Gegenstinden der Nahrung, Kleidung, Wohnung und den dazu
forderlichen Werkzeugen; andrerseits die Erzeugung von Men-
schen selbst, die Fortpflanzung der Gattung. Die gesellschaftlichen
Einrichtungen, unter denen die Menschen einer bestimmten Ge-
schichtsepoche und eines bestimmten Landes leben, worden bedingt
durch beide Arten der Produktion: durch die Entwicklungsstufe
sinercits do Arbel andersets dec Famille Je wenige de Arhet

Grundiage unsrer geschricbnen Geschichte in ihren Hauptiigen
und

entdeckt. und in den
i i funden zu haben,
der uns die wichtigsten, bisher unlgsbaren Riitsel der ltesten grie-
ieBt. s istaber

seine Schrift kein Eintagswerk. An die vierzig Jahre hat er mit sei-
nem Stoff gerungen, bis er ihn vollstindig beherrschte. Darum aber
ist auch sein Buch eins der wenigen epochemachenden Werke unsrer
Zeit.

In der nachfolgenden Darstellung wird der Leser im ganzen und
groBen leicht unterscheiden, was von Morgan herriihrt und was ich

auch der Rexduum der Gesellschaft, desln uhnw.egender mchcmt
Unter
dieser, auf Geschlechtsbande bngrﬁndcwn Gliederung der Gesell-
schaft entwickelt sich indes die Produktivitit der Arbeit mehr und
mehr; mit ihr Privateigentum und Austausch, Unterschiede des
Reichtums, Verwertbarkeit fremder Arbeitskraft und damit die
Grundlage von Klassengegensitzen: neue soziale Elemente, die im
Lauf von Generationen sich abmiihen, dic alte Gesellschaftsver-
fassung den neuen Zustinden anzupassen, bis endlich die Unver-
cinbarkeit beider cine vollstindige Umwilzung herbeifiihrt. Die
alte, auf Geschledhtsverbinden beruhende Gesellschaft wird ge-
sprengt im i
Klassen; an ihro Stelle trit cine neue Gesellschaft, usammengefatt
im Staat, dessen U nicht mehr
sondern Ortsverbinde sind, eine Gesellschat, in der die Familien-
ordnung ganz von der Eigentumsordnung beherrscht wird und in
der sich nun jene Klassengegensitze und Klassenkimpfe frei ent-
falten, aus denen der Tnhalt aller bisherigen geschriebnen Ge-
schichte besteht.

Es ist das grofio Verdienst Morgans, diese vorgeschichtliche

4 (Die Newe Zeit, 1) Geschichsantiassung. ~ >3 (Die Neus Zeit, 1) be-
stimmende

In den Abschnitten iiber Griechen-
land und Rom habe ich mich nicht auf Morgans Belege beschrinkt,
sondern hinzugefiigt, was mir zu Gebote stand. Die Abschnitte iiber
Kelten und Deutsche gehoren wesentlich mir an; Morgan verfiigte
hier fast nur iiber Quellen zweiter Hand und fiir die deutschen Zu-
stinde — auBer Tacitus — nur iiber die schlechten liberalen Ver-
filschungen des Herrn Freeman. Die Skonomischen Ausfiihrungen,
die bei Morgan fiir seinen Zwedk hinreichend, fiir den meinigen
aber durchaus ungeniigend, sind alle von mir neu bearbeitet. Und
endlich bin ich selbstredend verantwortlich fir alle SchluBifolge-
rungen, soweit nicht Morgan ausdriicklich zitiert wird.
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Zur vierten Auflage 1891%

Die fritheren starken Auflagen diosor Schrift sind seit fast einem
halben Jahr vergriffen, und der Verleger! hat schon seit lingerer
Zeit die Besorgung einer neuen Auflage von mir gewiinseht. Drin-
gendere Arbeiten hiclten mich bis jetzt davon ab. Seit dem Ersch
nen der ersten Auflage sind sicben Jahre verflossen, in denen die
Kenntois der urspriinglichen Familienformen bedeutende Fort-
schritte gemacht hat. Es war hier also die nachbessernde und er-
ginaende Hand flibig anzuvenden; und zwa um 50 mehr, Zals die

des igen Textes mir fer-
nere Anderungen fiir einige Zeit unmiglich machen wird®.

Ich habe also den ganzen Text einer sorgfiltigen Durchsicht
unterworfen und eine Reihe von Zusitzen gemacht, wodurch, wie
ich hoffe, der heutige Stand der Wissenschalt gebiihrende Beriick-
sichtigung gefunden hat. Ferner gebe ich im weitern Verlau dieses
Vorworts cine kurze Ubersicht iiber die

proprieta privata ¢ dello stato*. Versione riveduta dall’ autore, di
Pasquale Martignetti. Benevento 1885. Dann ruminisch: ,Origind
familici, proprietatei private si a statului. Traducere de Joan
Nadejde, in der Jassyer Zeitschrift,Contemporanul®, September
1885 bis Mai 1886, Ferner dinisch: ,Familjens, Privatejendom-
mens og Statens Oprindelse. Dansk af Forfatteren gennemgaact
Udgave, besarget af Gerson Trier. Kobenhavn 1888, Eine franzi-
sische Ubersetzung von Henri Ravé, der die gegenwiirtige deutsche
Ausgabe zugrunde liegt, ist unter der Presse.

Bis zum Anfang der sechziger Jahre kann von einer Geschichte
der Familie nicht die Rede sein. Die historische Wissenschaft stand
auf diesem Gebiet noch ganz unter dem Einflusse der fiinf Biicher
Mosis. Die darin ausfihrlicher als anderswo geschilderte patriar-

sche Familienform wurde nicht nur ohne weiteres als die ilte-
angenommen, sondern auch — nach Abzug der Vielweiberei —
der heutigen biirgerlichen Familie identifiziert, so daB eigent-
lich die Familie iberhaupt keine geschichtliche Entwicklung durch-
gemacht hatte; hichstens gab man zu, daf in der Urzeit cine
Periode gcsdxlwhﬂwhcr chcllnugkellheslandeﬂ haben konne. —
Allerdings kannte o der Einaeloho auch dic orentalische

der Familie von Bahofen bis Morgan; und zwar hauptsich
wegen, weil die
Schule noch fortwihrend ihr moglichstes tut, die durch Morgans
Entdeckungen vollzogne Umvwilzung der urgeschichtlichen An-
schauungen totzuschweigen, wobei sie jedoeh in der Ancignung von
Morgans Resultaten sich keineswegs geniert. Auch anderwirts wird
diesem englischen Beispiel stellenweise nur zu sehr gofolgt.

Meine Arbeit hat vershiedne Ubertragungen in fremde Spra-
chen erfahren. Zuerst italienisch: 1 origine della famiglia, della

des—

3. H. W. Dietz - > (Die Neue Zeit, IX) als die neve. Auflage dic, heute
n der deutschen sozialistischen Literatur abliche, in andren deutschen Bicher-
gobieten noch immer sohr seltue Stirke erhalten soll

0

i und die indis ch innerei; aber diese
drei Formen lieBen sich nicht in einehistorische Reihenfolge ordnen
und figurierten usammenhangslos nebeneinander. D bei cinzel-
nen Volkern der sowie be einig
den Wilden die Abstammung nicht vom Vater, sondern von der
Mutter gerechnet, also die weibliche Linie als die allein gilltige
angeschn wurde; daB bei vielen heutigen Vélkern die Ehe inner-
halb hestimmter groBerer, damals nicht niher untersuchter Grup-
pen verboten ist;und da diese Sitte sich in allen Weltteilen findet —
diese Tatsachen waren zwar bekannt, und es wurden immer mehr
Beispiele davon gesammelt. Aber man wuBte nichts damit anzu-
fangen, und selbst noch in E. B. Tylors ,Researches into the Early
History of Mankind ete. etc.* (1865) figurieren sie als bloBe son-
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derbare Gebriuche neben dem bei cinigen Wilden geltenden Ver-
bot, brennendes Holz mit einem Eisenwerkzeug zu berithren, und
ihnlichen religiosen Schnurrpfeifereien.

Die Geschichte der Familie datiert von 4861, vom Erscheinen
von Bachofens ,Mutterrecht*. Hier stellt der Verfasser die folgen-
den Behauptungen auf: 1. daB die Menschen im Anfang in schran-
Kenlosem Geschlechtsverkehr gelebt, den er, mit cinem schiefen
Ausdruck, als Hetirismus bezeichnet; 2. da ein solcher Verkehr
jede sichere Vaterschaft ausschlieft, daB daher die Abstammung
nur in der weiblichen Linie — nach Mutterrecht — gerechnet wer-
den konnte, und daf dies urspriinglich bei allen Volkern des Alter-
tums der Fall war; 3. daB in Folge hiervon den Frauen, als den
Mittern, den einzigen sicher bekannten Eltern der jiingeren Gene-
ration, ein hoher Grad von Adhtung und Ansehn gezollt wurde, der
sich nach Bachofens Vorstellung zu einer vollstandigen Weiber-
herrschaft (Gynaikokratie) steigerte; 4. daB der Ubergang zur
Einzelche, wo die Frau cinem Mann ausschlieBlich gehirte, eine
Verletzung cines uralten Religionsgebots in sich schlof (d. h. tat-
sichlich eine Verletzung des altherksmmlichen Anrechts der iibri-
gen Mianer auf diesclbe Frau), cine Verletzung, die gebiit oder
deren Duldung erkauft werden muBte durch eine zeitlich be-
schriinkte Preisgebung der Frau.

Die Beweise fir diese Sitze findet Bachofen in zahllosen, mit
suBerstem Fleif zusammengesuchten Stellen der altklassischen Li-

vom Mutterrecht zum Vaterrecht vollzieht sich nach ihm, nament-
lich bei den Gricchen, infolge einer Fortentwicklung der religiosen

ciner neuer Gottheiten,

ten der neuen Anschouungsweise, in dio altiberlieferte Gatter-
gruppe, die Vertreterin der alten Anschauung, so daf die letztere
‘mehr und mehr von der ersteren in den Hintergrund gedringt wird.
Es ist also nicht die Entwicklung der tatsichlichen Lebensbedin-
gungen der Menschen, sondern der religiose Widerschein dieser
Lebensbedingungen in den Kipfen derselben Meschen, der nach
Bachofen die in der
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gesellschaftlichen Stellung von Mann und Weib bewirkt hat. Hier-
nach stellt Bachofen die,Oresteia® des Aschylos dar als die drama-
tische Schilderung des Kampfes zwischen dem untergehenden Mut-
terrecht und dem in der Heroenzeit aufkommenden und siegenden
Vaterrecht. Klytamnestra hat, um ihres Bublen Agisthos villen,
ihren vom Ti Gatten er-
schlagen; aber ibr und Agamemnons Sohn Orestes richt den Mord
des Vaters, indem er seine Mutter erschliigt. Dafiir verfolgen ihn
die Erinnyen, die dimonischen Schiitzerinnen des Mutterrechts,
wonach der Muttermord das schwerste, unsihnbarste Verbrechen.
Aber Apollo, der den Orestes durch sein Orakel zu dieser Tat auf-
gefordert, und Athene, die als Richterin aufgerufen wird — die bei-
den Géter, die hier die neue, vaterrechtliche Ordnung vertreten —,
schitzen ihn; Athene hort beide Parteien an. Die ganze Streitfrage
fabt sich kurz zusammen in der nun stattfindenden Debatte zwi-
schen Orestes und den Erinnyen. Orest beruft sich darauf, daf
Klytimnestra einen doppelten Frevel begangen: indem sie ihren
Gatten und damit auch seinen Vater getitet. Waram denn ver-
folgten die Erinnyen ihn und nicht sie, die weit Schuldigere? Die
fuve e i
lem Mann, den sie erschlug, nicht blutsverwandt.“[%

e e e il e
der Gatte der Morderin, ist sihnbar, geht die Erinnyen nichts an;
ihres Amtes ist nur die Verfolgung des Mords unter Blutsverwand-
ten, und da ist, nach Mutterrecht, der schwerste und unsilhnbarste
der Muttermord. Nun tritt Apollo fiir Orestes als Verteidiger auf;
Athene Lifit die Areopagiten — die athenischen Gerichtsschoffen —
abstimmen; die Stimmen sind gleich fiir Freisprechung und Verur-
teilung; da gibt Athene als Vorsitzerin ihre Stimme fiir Orestes ab
und spricht ihn frei. Das Vaterrecht hat den Sieg errungen iber
das Mutterrecht, die ,Gétter jungen Stamms*, wie sic von den
Erinnyen sclbst bezeichnet werden, siegen uber die Exinnyen, und
diese lassen sich schlicBlich auch bereden, im Dienst der neven Ord-
nung ein neues Amt zu ibernehmen.

Diese neuc, aber entschieden richtige Deutung der ,Oresteia ist
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eine der schinsten und besten Steller im ganzen Buch, aber sie be-
da B

nyen, Apollo und Athene glaubt, wie seinerzeit Aschylos; er glaubt

eben, da sie in der griechischen Heroenze

tdas

I

Dieser Nachfolger war J. F. MacLennan, das grade Gegenteil
seines Vorgingers. Statt des gemalcn Mystikers haben wir hier den
msgeu-o;kumn J nn!lcn, statt der ubcrwurhumlcn dichterischen

ten, das Mutterrecht zu stiirzen duzch das Vaterrecht. Da eine
solche Auffassung, wo die Religion als der entscheidende Hebel der
Weltgeschichte gilt, schlieflich auf reinen Mystizismus hinauslau-
fen muB, ist klar. Es ist daher eine saure und keineswegs immer
lohnende Arbeit, sich durch den dicken Quartanten Bachofens
durchzuarbeiten. Aber alles das schmilert nicht sein bahnbrechen-
des Verdienst; er, zuerst, hat die Phrase von einem unbekannten
Urzustand mit regellosem Geschlechtsverkehr ersetzt durch den
Nachweis, a8 die altklassische Literatur uns Spuren in Menge auf-
zeigl, wonach vor der Einzelehe in der Tat bei Griechen und Asia-
ten ein Zustand existiert hat, worin nicht nur ein Mann mit mehre-
ren Frauen, sondern eine Frau mit mehreren Minnern geschlecht-

 lich verkehrte, ohne gegen die Sitte zu verstofien; daf diese Sitte

nicht verschwand, ohne Spuren zu hinterlassen in ciner beschrink-
ten Preisgebung, wodurch die Frauen das Recht auf Einzelche er-
Kaufen muBten; daB daher die Abstammung urspriinglich nur in
weiblicher Linie, von Mutter zu Mutter gerecmet werden konnte;
daB diese Alleingiltigeit der weiblichen Linie sich noch lange in
dieZeit der Einzelehe mit gesicherter oder doch anerkannter Vater-
schaft hinein erhalten |

Mitter, als der einzigen sichern Eltern ihrer Kinder, ihnen und da-
mit den Frauen iiberhaupt, eine hihere gesellschaftliche Stellung
sichorte, als sic seitdem jo wiodor busessen haben. Dioso Sitze hat

nicht i

derte seine mystische Anschauung. Aber er hat sie bewicsen, und
das bedeutete 1861 eine vollstindige Revolution.

Bachofens dicker Quartant war deutsch geschricben, d. h. in der
Sprache der Nation, die sich damals am wenigsten fir dic Vorge-
schichte der heutigen Familie interessierte. Er blicb daher unbe-
kannt. iichster Nachfolger auf demselben Gebiet trat 1865
auf, ohne von Bachofen je gehirt zu haben.

14

Advoka-
ten. ’\(m:Lcnmm ﬁndel e vl e s
sivilisierten Volker alter und neuer Zeit eine Form der Eheschlie-
Bung, bei der der Briutigam, allein oder mit seinen Freunden, die
Braut ibren Verwandten scheinbar gewalisam rauben muB. Diese
Sitte muB das Uberbleibsel sein einer friheren Sitte, worin dic
Minner eines Stammes sich ihre Frauen auswits, von anderen
Stammen, wirklich mit Gewalt raublen. Wie entstand nun diese
_Raubehe*? Solange die Minner hinreichend Frauen im eigren
Stamm finden konnten, war durchaus kein Anlaf dazu vorhanden.
Nun finden wir aber cbenso hiufig, daB bei unentwickelten Volkern
gewisse Gruppen existieren (di um 1865 noch hiiufig mit den Stim-
men selbst identifiziert wurden), innerhalb deren die Heirat ver-
boten war, so daf die Minner ihre Frauen und die Frauen ire
halb der Gruppe zu nehmen genditigt sind, wihrend

gendtigt sind, ihre Frauen nur innerhalb ihrer eignen Gruppe zu
nehmen. MacLennan nennt die ersteren exogam, die zweiten endo-
gam, und konstruiert nun ohne weiteres einen starren Gegensatz
swischen exogamen und endogamen ,Stimmen*. Und obwohl seine
cigne Untersuchung der Exogamic ihn mit der Nase darauf stof,
daB dieser Gegensatz in viclen, wo nicht den meisten oder gar allen
Fiillen nur in seiner Vorstellung hesteht, so macht er ihn doch zur
Grundlage sciner gesamten Theorie. Exogume Stamime Komen
oach i Frauen nut von andren Stimmen becshe uad b
dem der Wildhei

m;e.. T S b et i Mot donch

I\Iuchnnan fragt nun weiter: Woher diese Sitte der Exogamie?
Die Vorstellung der Blutsverwandischaft und Blutschande kénne
nichts damit zu tun haben, das seien Dinge, die sich erst viel spiter
entwickelt. Wohl aber die unter Wilden vielverbreitete Sitte, weib-
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liche Kinder gleich nach der Geburt zu toten. Dadurch enttehe ein
Uberschu von Ménnern in jedem cinzelnen Stamm, dessen not-
wendige nichste Folge sei, daB mehrere Manner cine Frau in Ge-
meinschaft besiBen: Vielménnerei. Die Folge hiervon sei wicder,
daB man wuBte, wer die Mutter cines Kindes war, nicht aber, wer
der Vater, daher: Verwandischaft gerechnet nur in der weiblichen
Linie mit Ausschlu der minnlichen — Mutterrecht. Und cine
zweite Folge des Mangels an Frauen innerhalb des Stammes — ein
Mangel, gemildert, aber nicht beseitigt durch die Vielmnnerei —
war eben die systematische, gewaltsame Entfihrung von Frauen
fremder Stimme.

Da Exogamie und Vielminnerei aus ciner und derselben Ursache ent-
springen ~ dem Mangel der Gleichzahl zwischen beiden Geschlechtern -, miis-
sen wir alle exogamen Racen als urspringlich der Vielmannerei ergeben
ansehn... Und deshalb milssen wir os fiir unbostreitbar ansehn, dafl unter
exogamen Racen das erste Verwandischaftssystem dasjenigo war, weldies
Blutbando nur auf der Mutereite keant* (MacLemnan, ,Studis in Ancieat
History", 1886, , Primitive Marriage", p. 124)0

Es ist das Verdienst MacLennans, auf die allgemeine Verbrei-
b 508 Bodeutun dose e o Eogasis s gy
wi di

rup-
pen kemzswegs, und verstanden hat e s et rocht micht. Von frl
heren, vereinzelten Notizen bei vielen Beobachtern — eben den
Quellen MacLennans — abgesehn, hatte Latham (,Descriptive Eth-
nology “, 1859) diese Institution bei den indischen Magars™ genau
und richtig beschrieben und gesagt, daf sie allgemein verbreitet
sci und in allen Weltteilen vorkomme — eine Stelle, die MacLennan
selbst anfiihrt. Und unser Morgan hatte sie ebenfalls bereits 1847
in seinen Briefen uber die Trokesen (im ,American Review") und
1854 in , The League of the Iroquois bei diesem Volksstamm nach-
gewiesen und richtig beschricben, wihrend, wie wir sehn werden,
der Advokatenverstand MacLennans hier cine weit grofiere Ver-
wirrung angerichtet hat als Bachofens mystische Phantasie auf dem
Gebiet des Mutterrechts, s ist MacLennans ferneres Verdienst, die

i als die iche er-
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kannt zu hoben, obwohl ihm, wie er spiter auch anerkennt, Bach-
ofen hier zuvorgekommen war. Aber auch hier st er nicht im kla-
ren; er spricht stets von ,Verwandtschaft nur in weiblicher Linic*
(kinship through females only) und wendet diesen fiir cine frithere
Stufe richtigen Ausdruck fortwahrend auch auf spitere Entwick-
lungsstufen an, wo Abstammung und Vererbung zwar noch aus-
schlieBlich nach weiblicher Linie gerechnet, aber Verwandischaft
auch nach minnlicher Seite anerkannt und ausgedriickt wird. Es ist
die Beschrinktheit des Juristen, der sich einen festen Rechtsaus-
druck schallt und dicsen unveriindert fort anwendet auf Zustinde,
die ihn inzwischen unanwendbar gemacht.

Bei all ihier Plausibilitit, scheint s, kam die Theorie MacLen-
nans doch ihrem cignen Verfasser richt zu fest gegriindet vor.
Wenigstens fallt ihm selbst auf, es sei

sbemerkenswert, da8 die Form des* (scheinbaren) ,Frauenraubs am asge-
sten und ausdruckvollsten ist grade bei den Volkern, wo mannliche

Verwandtschaft* (soll heien Abstammung in minnlicher Linic) ,herrsct®
5.440).

Und ebenso:

s st eine sonderbare Tatsache, daf, soviel wir wissen, dor Kindermord
irgendswosystematisch betsieben wird, wo die Exogamic und die dlteste
Verwandtschaltsform nebeneinander bestehn’ (5. 146).

Beides Tatsachen, die sciner Erklirngsweise direkt ins Gesicht
schilagen und denen er nur neue, noch verwickeltere Hypothesen
entgegenhalten kann.

‘Trotzdem fand seine Theorie in England groBen Beifall und An-
Klang: MacLennan galt hier allgemein als Begrinder der Ge-
schichte der Familie und als erste Autoritit auf diesem Gebet. Sein
Gegensatz von exogamen und endogamen ,Stimmen, so sehr man
auch einzelne Ausnahmen und Modiikationen konstatierte, blich
doch die anerkannte Grundlage der herrschenden Anschauungs-
weise und wurde die Scheuklappe, die jeden freien Uberblick iiber
das untersuchte Gebiet und damit jeden entscheidenden Fortschritt
unmiglich machte. Der in England und nach englischem Vorbild
auch anderswo iblich gewordenen Uberschiitzung MacLennans ist

2 Bagels, Unprung. 7



es Pllicht, die Tatsache entgegenzuhalten, daf er mit seinem rein
‘miBverstindlichen Gegensatz von exogamen und endogamen
,Stimmen* mehr Schaden angerichtet, als er durch seine Forschun-
gen? geniitzt hat.

hon bald mehr und mehr Tatsache Licht, die
in scinen zierlichen Rahmen nicht paBten. MacLennan kannte nur
drei Formen der Ehe: Vielweiberei, Vielmiinnerei und Einzelche.
Als aber einmal die Aufmerksamkeit auf diesen Punkt gelenkt, fan-
den sich mehr und mehr Beweise, daB bei unentwickelten Vélkern
Eheformen bestanden, worin eine Reihe von Minnern eine Reihie
von Frauen gemeinsam besaBen; und Lubbock (,The origin of Ci-
vilisation*, 1870) erkannte diese Gruppenehe (Communal marriage)
als geschichtliche Tatsache an.

Gleich darauf, 1871, trat Morgan mit nevem und in vieler Be-
ziehung entscheidendem Material auf. Er hatte sich iiberzeugt, daf
das bei den Irokesen geltende, eigentiimliche Verwandischafts-
system allen Ureinwohnern der Vereinigten Staaten gemeinsam,
also iber einen ganzen Kontinent verbreitet.sci, obwohi es den Ver-

wie sie sich ltenden Ehesystem

.
and Affinity*, 1871, und fihrte damis die Debatte auf ein unendlich

er,von den
ausgehend, die ihnen entsprechenden Familienformen wiederkon-
struierte, eréffnete er einen neuen Forschungsweg und einen wei-
terreichenden Riickblick in die Vorgeschichte der Menschheit. Ex-
hielt diese Methode Geltung, so war die niedliche Konstruktion
MacLennans in Dunst aufgeldst.

MacLennan verteidigte seine Theorie in der Neuauflage von
Primitive Marriage* (,Studies in Ancient History", 1875). Wah-
rend er selbst eine Geschichte der Familie aus lauter Hypothesen
uBerst kinstlich kombiniert, verlangt er von Lubbodk und Morgan
nicht nur Beweise fir jede ihrer Behauptungen, sondern Beweise
von der unanfechtbaren Biindigkeit, ‘wie allein sic* in einem schot-
tischen Gerichishof zugelassen werden. Und das tut derselbe Mann,
der aus dem engen Verhlinis zwischen Mutterbruder und Schwe-
stersohn bei den Deutschen (Tacitus, ,Germania®, c. 20), aus Césars
Bericht, daB die Briten je zehn oder zwall ihre Frauen gemeinsam
Haben, und aus alen anderen Berichten der alen Sbrifsteller iber

tatsichlich ergeben, direkt widerspricht. Er bewog nun die amerika-
nische Bundesregierung, auf Grund von ihm selbst aufgesetzter
Fragebogen und Tabellen Auskunft iber die Verwandischafts-
systeme der ibrigen Vlker einzuziehn, und fand aus den Autyor-
ten, 1. da das
auch in Asien und in etwas modnﬁzneney Form in Afrika und
Australien bei zahlreichen Volksstimmen in Geltung sei, 2 daf es
sich vollstindig erkliire aus ciner in Hawaii und andern aust
schen Inseln eben im Absterben begriffenen Form der Gruppenclie,
und 3. daB aber neben dieser Eheform auf denselben Inseln ¢in
Verwandischaftssystem i Geltung sc, das sich nur durch cine noch

jetzt Form der erkliiren
lasse. Die gesammelten Nachrichten nebst seinen SchluBfolgerun-
gen daraus verdffentlichte er in seinen ,Systems of Consanguinity

bei Barbaren ohne Zaudern den Schluf zieht,
bei allen diesen Valkern habe Vielmnnerei geherrscht! Man meint
einen Staatsanwalt zu hiren, der sich bei Zurechtmachung seines
Falls jede Freiheit erlauben kann, der aber vom Verteidiger
fiir jedes Wort den formellsten juristisch giltigen Beweis bean-
sprucht.

Dic Gruppenche sei eine pure Einbildung, behauptet er und fallt
damit weit hinter Bachofen zuriick. Die Verwandischaftssysteme
bei Morgan scien bloBe Vorschriften gesellschaftlicher Hoflichkeit,
bewiesen durch die Tatsache, daB die Indianer auch einen Fremden,
\VeiBen als Bruder oder Vater anreden. Es it als wollte man be-
hau Vater, Mutter, Bruder, Schwester scien
B i = ik Goaamaah:
tissinnen chenfalls mit Vater und Mutter, Monche und Nonnen, ja
selbst Freimaurer und englische Fachvercinsgenossen in solenner

* (Die Neue Zeit, IX) Entdeckungen
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Sitzungals Bruder und Schwester angeredet werden. Kurz, MacLen-
nans Verteidigung war elend schwach.
Noch aber blieb ein Punlu wo er nicht gdnm worden war. Der

wickelt hatte, die Gens, wie wir sie bei den antiken Kulturvélkern
ﬁnden Die griechische und romische Gens, allen bisherigen Ge-
tsschreibern ein Riitsel, war ecklirt aus der indianischen und

exogam
ganzes System Cels i e un:rsdmluﬂ, erwurde sogar
allgemein als Angelpunkt der gesamten Geschichte der Familie an-
erkannt. Man gab zu, MacLennans Versuch, diesen Gegensatz zu
erklirn, s ungentigend und .dmmam denvon b bt aut-
gezihiten Tatsach

cinander uuud-hcnnnde. Ariea von mlhsnmd:m und unabhiingi-

gen Stimmen, wovon die cine Art ihre Weiber innerhalb des
Stamms nahm, wihrend dorn Art

dies galt als unbestreitbares Evangelium. Man vergleiche z. B. Gi-
raudTeulons ,Origines de la famille* (1874) und selbst noch Lub-
bocks ,Origin of Civilisation® (4. Auflage, 1882).

An diesem Punkt setzt Morgans Hauptwerk an: ,Ancient So-
ciety* (1877), das Werk, das der gegenwartigen Arbeit zugrunde
liogt. Was Morgan 1871 nur noch dunkel ahnte, das st hier mit
vollem BewuBtsein entwickelt. Endogamic und Exogamie bilden
Keinen Gegensatz; exogame,,Stiimme" sind bis jetzt nirgends nach-
gewiesen. Aber zur Zeit, wo die Gruppenche noch herrschte — und
sic hat aller Wahrscheinlichkeit nach fiberall einmal geherrscht —,
gliederte sich der Stamm in cine Anzahl von auf Mutterseite bluts-
verwandten Gruppen, Gentes, innerhalb deren strenges Eheverbot
herrschte, o daB die Minner einer Gens ihre Frauen zwar inner-
halb des Stammes nchmen konnten und in der Regel nahmen, aber
sie auBerhall shrer Gens nehmen muBien. So daf, wenn die Gens
streng exogam, der die Gesamtheit der Gentes umfassende Stamm
ebensoschr endogam war. Damit war du‘ lotzte Rest der MacLen-
nanschen Kiinstelei endgiltig abget

Hiermit aber bognigte sich Morgnn nicht. Die Gens der ameri-

Kanischen
den Fortschritt auf dem von th unwﬁudﬂen Gebiet zu machen.

ge gefunden fir die ganze Urgeschichte.
Diese der
Gens als der Vorstufe der vaterrechtlichen Gens der Kulturvilker
hat fir die Urgeschichte dieselbe Bedeutung wie Darwins Entwidk-
lungslheoric fiir die Biologie und Marx’ Mehrwertstheorie fiir die
sche Uk Sie befihigte Morgan, zum erstenmal eine
[ e wenigstens die Klassi-
schen Entwicklungsstufen im ganzen und groBen, soweit das heute
bekannte Material erlaubt, vorliufig festgestellt sind. DaB hiermit
cine neue Epoche der Behandlung der Urgeschichte beginat, istvor
aller Augen klar. Die mutterrechtliche Gens ist der Angelpunkt
geworden, um den sich diese ganze Wissenschaft dreht; seit ihrer
Entdeckung wei man, in welcher Richtung und wonach man zu
forschen und wie man das Erforschte zu gruppieren hat. Und
dementsprechend werden jetzt auf diesem Gebiet ganz anders
rasche Fortschritte gemacht als vor Morgans Buch.

Die Entdeckungen Morgans sin jezt allgemein anerkanni,odor

i von den Pril auch in England. Abe

fast bei keinem findet sich das offene Zugestandais, daf es Morgan
ist, dem wir diese Revolution der Anschauungen verdanken. In
England ist sein Buch soweit wie maglich totgeschwiegen, er selbst
mit herablassendem Lob wegen seiner friheren Leistungen abge-
fertigt worden; an den Einzelheiten seiner Darstellung klaubt man
cifrig herum, von seinen wirklich grofien Entdeckungen schweigt
‘man hartnickig. ,Ancient Society" it in der Originalausgabe ver-
griffen; in Amerika ist fiir so etwas kein lohnender Absatz; in
England wurde das Buch, scheint es, systematisch unterdriickt, und
die einzige Ausgabe dicses epochemachenden Werks, die noch im
Buchhandel zirkuliert, ist — die deutsche Ubersetzung.

Woher diese Zuruckhull\lnx, in der es schwer ist, nicht cine Tot-

In dieser nach Mutterrecht deckte er die Ur-
form, woraus sich die spitere, vmma.u.d. organisierte Gens ent-

2

u schen, hesonders gegeniiber den
zahlrcichen bloBen Hflichkeitszitaten und andern Beweisen von
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Kamaraderie, wovon die Schriften unsrer anerkannten Prihistori-
ker wimmeln? Etwa weil Morgan ein Amerikaner st und es schr
hart ist fiir die englischen Prihistoriker, daf sie, trotz alles hichst
anerkennenswerten FleiGes im Zusammentragen von Material, fiir
die bei der Ordnung und Gruppierung dieses Materials geltenden
allgemeinen Gesichtspunkte, kurz fiir ihre Idecn, angewiesen sind
auf zwei geniale Auslinder, auf Bachofen und Morgan? Den Deut-
schen konnte man sich noch gefallen lassen, aber den Amerikaner?
Gegeniiber dem Amerikaner wird jeder Englinder patriotisch, wo-
von ich in den Vereinigten Staaten ergdtaliche Beispicle geschn. ™

Nun kommtaber
ernannte Stifter und Fiihrer der englischen prihistorischen Schule
war; daB es gewissermaBien zum priihistorischen guten Ton gehirle,
nur mit der hichsten Ehrfurchtvon seiner verkiinstelten, vom Kin-
dermord durch Vielmiinnerei und Raubehe zur mutterrechtlichen
Familie fiihrenden Geschichtskonstruktion zu reden; daB der ge-

exogamen und ends “ fi
daB also Morgan, indem er nllc diese geheiligten Dogmen in Dunst
aufloste, eine Art von Sakrileg beging. Und obendrein Idste er sie
auf in einer Weise, die nur ausgesprochen zu werden brauchte, um
sofort einzuleuchten, so daB die bisher zwischen Exogamie und En-
dogamie ratlos umhertaumelnden MacLennan-Verehrer sich fast
mit der Faust vor den Kopf schlagen und ausrufen muBten: Wie
Kkonnten wir so dumm sein und das nicht schon lange selbst finden!
Und wenn das noch nicht der Verbrechen genug waren, um der
offiziellen Schule jede andere Behandlung auBer kithler Beiseite-
schiebung 7 verbieten, so machte Morgan das MaB iibervoll, in-
dem er nicht nur die Zivilisation, die Gesellschaft der Warenpro-
duktion, die Grundform unserer heutigen Gesellschaft, in einer
Weise kritisierte, die an Fourier erinnert, sondern von einer kiinf-
tigen Umgestaltung dieser Gesellschaft in Worten spricht, die Karl
Marx gesagt haben kinnte. Es war also wohlverdient, wenn Mac-
nnan ihm entriistet vorwirft, ,die historische Methode sei ihm
durchaus antipathisch“™, und wenn Herr Professor Giraud-Teulon
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in Gent ihm dies noch 1884 bestitigt. Wankte doch derselbe Herr
Giraud-Teulon noch 1874 (.Origines de la famille®) halflos im
Irrgarten der MacLennanschen Exogamie herum, aus dem ihn
Morgan erst befreien muBte!

Auf die ibrigen Fortschritte, die die Urgeschichte Morgan ver-
dankt, brauche ich hier nicht einzugehn; im Verlauf meiner Arbeit
findet sich das Notige dariber. Die vierzehn Jahre, die seit dem Er-
scheinen seines Hauptwerkes verflossen, haben unser Material fir
die Geschichte der menschlichen Urgesellschaften schr bereichert;
7u den Anthropologen, Reisenden und Prihistorikern von Profes-
sion sind die vergleichenden Juristen getreten und haben teils
ncuen Stoff, teils neue Gesichtspunkte gebracht. Manche Einzel-
hypothese Morgans ist dadurch schwankend oder selbst hinfillig
geworden. Aber nirgendwo hat das neu gesammelte Material dazu
gefiibrt, scine groBen Hauptgesichtspunkte durch andere zu ver-
n. Dic von ihm in die Urgeschichte gebrachte Ordnung gilt
ihren Hauptziigen noch heute. Ja, man kann sgen, si findet
mehr und mehr allg
scine Urheberschaft dieses groBen Fortschritts verhei

dri

dn wird."

London, 16. Juni 1891
Friedrich Engels
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1
Vorgeschichtliche Kulturstufen

Morgan ist der erste, der mit Sachkenntnis eine bestimmte Ord-
nung in die menschliche Vorgeschichte zu bringen versucht; solange
nicht bedeutend erweitertes Material zu Anderungen nitigt, wird
scine Gruppierung wohl in Kraft bleiben.

Von den drei Hauptepochen: Wildheit, Barbarei, Zivilisation be-
schiiftigen ihn selbstredend nur die ersten zwei und der Ubergang
zur dritten. Jede der beiden teilt er ein in eine untere, mittlere und
obere Stufe, je nach den Fortsdhritten der Produktion der Lebens-
mittel; denn, sagt er:

Die Geschicklichkeit in dieser Produktion ist entscheidend fiir den Gurl
menschlicher Tberlegenheit und Naturbeherrschung; von allen Wesen
=ik el el e
gung von Nahrungsmitteln ‘ebnan.. Alle groBen Epochen menschlichen Fort-
scritt fallen, mehr oder weniger direkt zosammen mit Epochen der Aus-
weituag der Unterhaltsquellen. (1

Die Entwicklung der Familie geht daneben, bietet aber keine so
schlagenden Merkmale zur Trennung der Perioden.

1. Wildheit

1. Unterstufe. Kindheit des Menschengeschlechts, das, wenigstens
reilweise, auf Biumen lebend, wodurch allein sein Fortbestehn ge-
geniber groBen Raubtieren erklirlich, noch in seinen urspring-
lichen Sitzen, tropischen oder subtropischen Wiildern sich aufhielt.
Friichte, Niisse, Wurzeln dienten zur Nahrung; die Ausbildung
artikulierter Sprache ist Hauptergebnis dieser Zeit. Von allen Vil-
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kern, die innerhalb der geschichtlichen Periode bekannt geworden
sind, gehtrte kein einziges mehr diesem Urzustand an. So lange
Jahrtausendo erauch gedauert haben mag, so wenig kinnen wir ihn
aus direkt beweisen; aber di desMen-
schen aus dem Tierreich einmal zugegeben, wird die Annahme die-
ses Ubergangs unumgénglich.

2. Mittelstufe. Beginnt mit der Verwertung von Fischen (wozu
wir auch Krebse, Muscheln und andere Wassertiere zihlen) zur
Nahrung und mit dem Gebrauch des Feuers. Beides gehort zusam-
‘men, da Fischnahrung erst vermittelst des Feuers vollstindig ver-
nutzbar wird. Mit dieser neuen Nahrung aber wurden die Men-
schen unabhingig von Klima und Lokalitit; den Stromen und Kii-
sten folgend, konnten sie selbst im wilden Zustand sich iiber den
grobten Teil der Erde ausbreiten. Die roh gearbeitelen, ungeschlif-
fenen Steinwerkzeuge des friheren Steinalters, di sogenannten
paliolithischen, die ganz oder griBtenteils in diese Periode fallen,
sind in ihrer Verbreitung aber alle Kontinente Beweissticke dicser
Zonen wie der
titige Findungstrieb, verbunden mit dem Besitz des Reibfeuers,
brachten neue Nahrungsmittel auf; so stirkmehlhaltige Wurzeln
und Knollen, in heier Asche oder in Backgruben (Erdéfen) gebak-
ken;soWild, das mit Erfindung der ersten Walfen, Keule und Speer,
gelegentliche Zugabe zur Kost wurde, AusschlieBliche Jigervilker,
wie sie in den Biichern figuricren, d. h. solche, dic nur von der Jagd
leben at e e ggeben; daza it der Ertrag der Jag viel z un-
gewiB. Infolge heit. der
scheint auf dieser Stufe die Nensnhen(resscml aufzukommen, die
sich von jetzt an lange erhlt. Die Australier und viele Polynesier
stehn noch heute auf dieser Mitelstufe der Wildheit.

3. Oberstufe. Beginot mit der Erfindung von Bogen und Pfeil,
wodureh Wild regelmiifiges Nahrungsmittel, Jagd einer der nor-
malen Arbeitszweige wurde. Bogen, Sehne und Pfeil bilden scion
cin sehr zusammengeselztes Instrument, dessen Erfindung lange,
gehiulte Exfahrung und geschirfte Geisteskrifte voraussetzt, also
auch die gleichzeitige Bekanntschaft mit einer Menge andrer Er-

0

findungen. Vergleichen wir die Vélker, die zwar Bogen und Pfeil
k b nicht dieTo Ub

gang in die Barbarei datiert), so finden wir in der Tat bereits einige
Anfiinge der Niederlassung in Dérfern, eine gewisse Beherrschung
der Produktion des Lebensunterhalts, hélzerne Gefibe und Geriite,
Fingerweberei (ohne Webstuhl) mit Fasern von Bast, geflochtene
Kérbe von Bast oder Schilf, geschliffene (neolithische) Steinwerk-
zeuge. Meist auch hat Feuer und Steinaxt bereits das Einbaum-
Boot und stellenweise Balken und Bretter zum Hausbau geliefert.
Alle diese Fortschritte finden wir z. B. bei den nordwestlichen In:

i
Schwert fiir die Barbarei und das Feuerrohr fiir die Zivilisation:
die entscheidende Waffe.

2. Barbarei

1. Unterstufe. Datiert von der Einfihrung der Topferei. Dicse
st nachweislich in vielen Fllen und wahrscheinlich iiberall ent-
standen aus der Uberdeckung geflochtener oder holzerner Gefil
mit Lehm, um sie feuerfest zu machen; wobei man bald fand, da8
der geformte Lehm auch ohne das innere Gefi8 den Dienst leistete.

Bisher konnten wir den Gang der Entwicklung ganz allgemein,
als giltig fiir eine bestimmte Periode aller Volker, ohne Ricksicht
auf die Lokalitit, betrachten. Mit dem Eintritt der Barbarei aber
haben wir eine Stufe erreicht, worauf sich die verschiedne Natur-
begabung der beiden grofen Erdkontinente geliend macht. Das

Periode

und Zichtung von Tieren und die Kultur von Pflanzen. Nun besaB
der Ssliche Kontineat, die sog; Alte Welt, fast llo zur Zihmung
tauglichen Tiere und alle kulturfahigen Getreidearten auBer einer;
der westliche, Amerika, von zihmbaren Siugetieren nur das Lama,
und auch dies nur in einem Teil des Siidens, und von allen Kultur-
getreiden nur eins, aber das beste: den Mais. Diese verschiednen

! : me e e |
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Halbkugel ihren besondern Gang geht, und die Marksteine an den
Grenzen der cinzelnen Stufen in jedem der beiden Falle verschic-
den sind.

2. Mittelstufe. Beginnt im Osten mit der Zihmung von Haustic-
ren, im Westen mit der Kultur von Nahrpflanzen mittelst Bericse-
lung und dem Gebrauch von Adoben (an der Sonne getrodsneten
Ziegeln) und Stein zu Gebiiuden.

‘Wir beginnen mit dem Westen, da hier diese Stufe bis zur euro-
piiischen Eroberung nitgends iberschritten wurde.

Bei den Indianern der Unterstufe der Barbarei (wozu alle dstlich
des Mississippi gefundnen gehrten) bestand zur Zeit ihrer Entdek-
kung schon cine gewisse Gartenkultur von Mais und vielleicht auch
Kiirbissen, Melonen und andern Gartengewchsen, die einen sehr
wesentlicien Bestandteil ihrer Nahrung licferte; sie wohnten in
hilz Hi n, i D i i

noch
auf der Oberstufe der Wildheit und kannten weder Topferei noch
Pflanzenkultur irgendeiner Art. Die Indianer der sog. Pueblost)
in Neu-Mexiko dagegen, die Mexikaner, Zentral-Amerikaner und
Peruaner zur Zeit der Ember\mg standen au der Mittelsufe der
von Adoben oder
B i 1 e e g o R e
Nahrpflanzen in kiinstlich berieselten Garten, die die Hauptnah-
rungsquelle lieferten, und hatten sogar cinige Tiere gezihmt — die
Mexikaner den Truthahn und andre Vogel, die Peruaner das Lama.
Dazu kanaten sie die Verarbeitung der Metalle — mit Ausnahme
des Eisens, weshalb sie noch immer der Steinwaffen und Steinwerk-
zeuge nicht entbehren konnten. Die spanische Eroberung schnitt
dann alle weitere selbstindige Entwicklung ab.

T Osten begann die Mitelstufe der Barbarei mit der Zihmung
milch- und Tiere, wihren hier
noch bis tief in diese Periode unbekannt geblichen zu scin scheint.
Die Zihmung und Zichtung von Vich und dic Bildung groBerer
Herden scheinen den Anlaf gegeben zu haben zur Aussonderung
der Arier und Semiten aus der ibrigen Masse der Barbaren. Den

n

europiiischen und asiatischen Ariern sind die Viehnamen noch ge:
‘meinsam, die der Kulturpflanzen aber fast gar nicht.

Die Herdenbildung filhrte an geeigneten Stellen zum Hirten-
leben; bei den Semiten in den Grasebenen des Euphrat und Tigris,
bei den Ariern in denen Indiens, des Oxus und Jaxartes, des Don
und Dajepr. An den Grenzen solcher Weidelinder muB die Zih-
mung des Viehs zuerst vollfiihrt worden sein. Den spiteren Ge-
schlechtern erscheinen so die Hirtenvalker als aus Gegenden stam-
mend, die, weit entfernt, die Wiege des Menschengeschlechts zu
sein, im Gegenteil fir ihre wilden Vorfahren und selbst fiir Leute
der Unterstufe der Barbarei fast unbewohnbar waren. Umgekehrt,
sobald diese Barbaren der Mittelstufe einmal an Hirtenleben ge-
wahn, hitte es ihnen nie einfallen konnen, freiwillig aus den Lo
tragenden in die de-
nen ihre Vorfahren heimisch gewesen. Ja selbst als sie weiter mch
Norden und Westen gedriingt wurden, war es den Semiten und
Aviern unmbglich, in die westasiatischen und europiiischen Wald-
gegenden zu ziehn, ehe sie durch Getreidebau in den Stand gesetzt
wurden, ihr Vieh auf diesem weniger giinstigen Boden zu erniihren
und besonders zu iiberwintern. Es ist mehe als wahrscheinlich, da

i hier zuerst aus d rfnis fiirs Vieh ent-
sprang und erst spiiter fiir menschliche Nahrung wichtig wurde.

Der reichlichen Fleisch- und Mildinahrung bei Ariern und Se-
miten, und besonders ihrer giinstigen Wirkung auf die Entwicklung.
der Kinder, ist vielleicht die iberlegne Entwicklung beider Racen
zuzuschreiben. In der Tat haben die Pueblos-Indianer von Neu-
Mexiko, die auf fast reine Pflanzenkost reduziert sind, ein kleineres
Gehirn als die mehr fleisch- und fischessenden Indianer der niedern
Stufe der Barbarei. Jedenfalls verschwindet auf dieser Stufe all-
mihlich die Menschenfresserei und erhilt sich nur als religiser
Akt oder, was hier fast identisch, als Zaubermittel.

3. Oberstufe. Beginnt mit dem Schmelzen des Eisenerzes und
geht itber in die Zivilisation vermittelst der Erfindung der Buchsta-
benschrift und ihrer Verwendung zugliterarischer Aufzeichnung.
Diese Stufe, die, wie gesagt, nur auf der Gstlichen Halbkugel selb-
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tindig e wird, ist an F rei-
Geshall vorhergehenden zusammengenommen. Ihr gehéren an
die Griechen zur Heroenzeit, die italischen Stimme kurz vor der
indung Roms, ‘die Deutschen des Tacitus, dic Normannen der
ingorzeit.

Vor allem tritt uns hier zuerst entgegen die eiserne, von Vich go-
zogene Pllugschar, die den Ackerbau auf grofer Stufe, den Feld-
b, miglich machte, und domit eine fir damaligo Verhilinisse
praktisch derl ch
die Ausrodung des Waldes und seine Verwandlung in Ad(erland
und Wiese — die wieder, auf groBem Mastab, ohne die ciserne
Axt und den cisernen Spaten unmglich blieb. Damit kam aber
auch rasche der und dichte
auf Kleinem Gebiet. Vor dem Feldbau miissen sehr ausnahmsweise
Verhilisse vorgekommen sein, wenn eine halbe Million Men-
schen sich unter einer einzigen Zentralleitung sollte vereinigen las-
sen; wahrscheinlich war das nie ges:

Die hochste Blite der Oberstufe der Barbarei trit uns entgegen
in den homerischen Gediclten, namentlich in der ,llias“, Eat-
wickelte der Blashalg; die ihle; die Top-
ferscheibe; dieUl- und Weinbereitung; eine entwickelte, ins Kunst-
handwerk ubergehende Metallbearbeitung; der Wagen und Streit-
wagen; der Schiffbau mit Balken und Planken; die Anfinge der
Architektur als Kunst; ummauerte Stidte mit Tarmen und Zinnen;
das homerische Epos und die gesamte Mythologie — das sind die
Haupterbschaten, die dic Griechen aus der Barbarei hintbernah-
men in die Zivilisation. Wenn wir damit die Beschreibung der Ger-
manen bei Cisar und selbst Tacitus vergleichen, die am Anfang
derselben Kulturstufe standen, aus der in eine hohere iberzugehn
die homerischen Gricchen sich anschickten, so sehn. wir, welchen
Reichtum der Entwicklung der Produktion die Oberstufe der Bar-
bare in sich fat.

142(1884) und die Deutscherf des Csar (oder, wie wir licber sagen mich-
ten, des Tacitus)

%

DasBild, das ich hier von der Entwicklung der Menschheit durch
‘Wildheit und Barbarei zu den Anfiingen der Zivilisation nach Mor-
gan skizziert habe, ist schon reich genug an neuen und, was mehr
ist, unbestreitbaren, weil unmittelbar der Produktion entnomme-
nea Zigen. Dennoch wird es matt und diifig erscheinen, vergli
chen mit dem Bild, das sich am Ende

wird; erst dann wird es méglich scin, den Ubergang aus der Barba=~
rei in die Zivilisation und den schlagenden Gegensatz beider ins
volle Licht zu stellen. Vorderhand Konnen wir Morgaus Einteilung
dahin Wildheit— Zeitraum

cignung fertiger Naturprodukte; die Kunstprodukte des Menschen
sind vorwiegend Hillfswerkzeuge dieser Ancignung. Barbarei —
Zeitraum der Erwerbung von Viehzucht und Ackerbau, der Erler-
nung von Methoden zur gesteigerten Produktion von Naturerzeug-
nissen durch menschliche Titigkeit. Zivilisation — Zeitraum der
Erlernung der weiteren Verarbeitung von Naturerzeugnissen, der
cigentlichen Industrie und der Kunst.
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Die Familie

Morgan, der sein Leben groBenteils unter den noch jetzt im Staat
New York ansissigen Irokesen zugebracht und in einen ibrer
Stiimme (den der Senckas) adoptiert worden, fand unter ihnen ein
Verwandtschaftssystem in Geltung, das mit ihren wirklichen Fami-
lienbezichungen im Widerspruch stand. Bei ihnen herrschte jene,
beiderseits leicht losliche Einzelehe, die Morgan als ,Paarungs-
familie* bezeichnet. i Ehepaars

das mehrere hund
schiedne i eines einzelnen
imstande ist. Noch mehr, Dies System ist nicht nur in
voller Geltung bei allen amerikanischen Indianern (bis jetzt ist
keine Ausnahme gefunden), sondern cs gilt auch fast unverindert
bei den Ureinwohnern Indicns, bei den dravidischen Stimmen in
Dekan und in Hi
ausdricke der siidindischen Tamiler und der Sencka-Trokesen im
Staate New York stimmen noch heute iberein fiir mehr als zwei-
Bnuniet veriniue Veewnodiadinfisbeishunge. Uod much be
diesen wie bei allea
stehn die aus der geltenden Familieaform enlsplmgenden Ver-
wandischaftsbeziehungen im Widerspruch mit dem Verwandt-
schaftssystem.
Wie nun dies erkliren? Bei der entscheidenden Rolle, die die
Verwandischaft bei allen wilden und barbarischen Volkern in der

war also vor aller Welt offenkundig und anerkannt; es konnte kein
Zwmlel sem, auf wen die Bezeichnungen Vater, Mutter, Sohn,

d ter Aber der tatsiichliche.
Gebrauch dieser. Ausd\unke widerspricht dem. Der Irokese nennt
nicht nur seine cignen Kinder, sondern auch die sciner Briider
seine Sohne und Tochter; und sie nennen ihn Vater. Die Kinder sei-
ner Schwestern dagegen nennt er seine Neffen und Nichten und
sie ihn Onkel. Umgekehrt nennt die Irokesin, neben ihren cignen
Kindern, diejenigen ihrer Schwestern ihre Sohne und Tochter, und
diese nennen sie Mutter. Die Kinder ihrer Brider dagegen nennt
sie ihre Neffen und Nichten, und sie heiBt ihre Tante. Ebenso nen-
nen die Kinder von Briidern sich untereinander Briider und Schye-
stern, desgleichen die Kinder von Schwestern. Die Kinder einer
Frau und die ihres Bruders dagegen nennen sich gegenseitig Vet~
tern und Kusinen. Und dies sind nicht bloB leere Namen, sondern
Ausdriicke tatsichlich geltender Anschauungen von Nihe und Ent-
ferntheit, Gleichheit und Ungleichheit der Blutsverwandischaft;
und diese Anschauungen dienen zur Grundlage eines vollstindig

£

spielt, kann
verbreiteten Systems nicht mit Redensarten beseitigen. Ein System,
das in Amerika allgemein g, in Asien bei Volkern einer ganz ver-
schiednen Race ebenfalls besteht, von dem mehr oder weniger ab-
geinderte Formen aberall in Afrika und Australien sich in Menge
vorfinden, ein solches System will geschichtlich erklirt sein, nicht
weggeredet, wie dies z. B. MacLennan) versuchte. Die Bezeich-
nungen Vater, Kind, Bruder, Schwester sind keine bloBen Ehren-
el sonde tbren ganz bestimmte, el erstiche gegensiigs
mil sich, deren Gesam] Teil
der Gesellschaftsverfassung jener Volker s, Und di Erkli
rung fand sich. Auf den Sandwichinseln (Hawaii) bestand noch in
der ersten Hilfte dicses Jahrhunderis cine Form der Familie, dic
genau solche Viiter und Miitter, Briider und Schwestern, Sihne und
Tachter, Onlkel und Tanten, Nefen und Nichten lcfere, wie das
sie fordert. Aber
‘merkwirdig! Dos Verwandischaftssystem, das in Hawaii in Gel-
tung war, stimmte wieder nicht mit der dort tatsichlich bestehen-
den Fanilienform. Dort nimlich sind alle Geschwisterkinder, ohne
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Ausnahme, Brider und Schwestern, und gelten fiir die gemeinsa-
men Kinder, nicht nur ihrer Mutter und deren Schwestern, oder
ihres Vaters und dessen Briider, sondern aller Geschwister ihrer El-
tern ohne Unterschied. Wenn also das amerikanische Verwandt-
schaftssystem eine in Amerika t mehr bestehende, primitivere
Form der Familic voraussetzt, die wir in Hawaii wi irklich noch vor-
finden, so verweist uns anderseits das hawaiische Verwandtschafts-
tem auf eine noch uripmng‘hdmrc F'|m r.‘n(nrm die wir zwar

nachweises bestanden
haben muf, weil sonst das cnup.edlcude Verwandtschaftssystem
nicht hiitte entstehn kinnen.

; sie ist nie stationdir,
 vor von einer niedrigeren zu einer hoheren Form, jm MaB
sellschalt von nicderer zu hoherer Stafe sich entwidkelt. Die Ver-
\\and\sehnlh;chme dagegen sind passiv; mur in langen 7y
e sie dio Fortschritte, die die Familic im Lauf der Zeit gemacht hat,

0 erfahren nur dann radikale Anderung, wean dic Familie sich radikal
e bt

sischenriumen

Und*, setzt Marx hinzu, ,ebenso verhilt es sich mit politischen,
juristischen, giosen, philosophischen Systemen @berhaupt.“®!
‘Withrend dle T‘amxhe fortlebt, verkndchert das Verwandtschafts-
system, und wiihrend dies gewohnheitsmiBig fortbesteht, entwiichst
ihm die Familie. Mit derselben Snd\erhcu nbcr, m:l der Cuvier avs
den bei Pari es’
Ben konnte, daB dies einem Beuteltier gzhorle und daB dort einst
ausgestorbne Beuteltiere gelebt, mit derselben Sicherheit konnen
wir aus cinem historisch 1

Familie voraus, in der dies im Gegenteil die Regel war. Wirwerden
hier in eine Reihe von Familienformen versetzt, die den bisher ge-
wishnlich als allein geltend angenommenen direkt widersprechen.
Die hergebrachte Voyslellung kenm nur dic Binzelehe, dancben

nod\

iner Frau,

und veigt dabei, wie z!/‘

4 die Praxis sich tber diese von der offsiellen Gesellchaft go-
botenen Schranken stillschweigend aber ungeniert hinwegsetzt.
Das Studium der Urgeschichte dagegen filbrt uns Zustiinde vor, wo
Minner in Vielweiberei und ihre Weiber gleichzeitig in Vielmiinne-
rei leben und die gemeinsamen Kinder daher auch als ihnen allen
gemeinsam gelten; Zustiinde, die selbst wieder bis zu ihrer schlieB-
lichen Auflosung in die Einzelehe eine ganze Reihe von Verinde-
rungen durchmachen. Diese Verinderungen sind der Art, daB der
Kreis, den das gemeinsame Eheband umfaBt und der urspriinglich
schr weit war, sich mehr und mehr verengert, bis er schlicBlich nur
das Einzelpaar iibriglib, das heute vorherrscht.

Tndem Morgan auf diese Weise die Geschichte der Familie riick-
wiirts konstruiert, kommt er in Ubereinstimmdng mit der Mehr-
zahl seiner Kollegen auf einen Urzustand, wo unbeschriinkter Ge-
schlechtsverkehr innerhalb eines Stammes herrschte, so da jede
Frau jedem Mann und jeder Mann jeder Frau gleichmiBig ge-
horte. Von einem solchen Urzustand st schon seit dem vorigen
Jahrhundert gesprochen worden, aber nur in allgemeinen Redens-
arten; erstBachofen, und es ist dies eines seiner groBen Verdienste,
nahm ihn ernst und suchte nach Spuren dieses Zustandes i den ge-

schlieBen, daB die ihm entsprechende, ausgestorbne Familienform
bestanden hat.

Die eben erwibnten Verwandischaftssysteme und Familienfor-
men unterscheiden sich von den jetzt herrschenden dadurch, daB je-
des Kind mehrere Viter und Mitter hat. Bei dem

ig und religiésen Ul 18 Wir wissen heute,
daB diese von ihm aufgefundnen Spuren keineswegs nul eine Ge-
des regellosen
<omlcm auf eine weit spiitere Form, die Gruppenehe. Jene prmu-
falls sie wirklich bestanden hat, gehort

Verwandtschaftssystem, dem die hawaiische Familie entspricht,
Konnen Bruder und Schwester nicht Vater und Mutter desselben
Kindes sein; das hawaiische Verwandischaftssystem aber selzL eine

8

D e Text bis zum Absats: 1. Die Blutsverwandischaftsfamilie .
it dic von Engels (1892) erweiterte Fassung

el s by
5,40 Aus diesem Urzustand entwidkelte sich wahrschcinlich schr frithzei
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so weit zuriicklicgenden Epoche an, daf wir schwerlich erwarten
ditrfen, in sozialen Fossilien, bei zuriidkgebliebenen Wilden, direkte
Beweise fir ihre einstige Existenz zu finden. Bachofens Verdienst
besteht eben darin, diese Frage in den Vordergrund der Unter-
suchung gestellt zu haben.*
Es it nouerdings Mode goworden, diese Anfangssufo des
Man will der
Menschheit diese ,Schande® ersparen. Und zwar beruft man sich,
auber auf den Mangel jedes direkten Beweises, besonders auf das
Beispiel der iibrigen Tierwelt; aus dieser hat Letourneau (,L?évolu-
tion du mariage et dela famille*, 1888) zahlreiche Tatsachen zusam-
‘mengestellt, wonach auch hier ein durchaus ungeregelter Ge-

sen Tatsachen kann ich aber nur den SchluB ziehn, da8 sie, fiir den
Menschen und seine urzeitlichen Lebensverhaltnisse, absolut nichts
beweisen. Die Paarungen fiir lingere Zeit bei Wirbeltieren erkli-
ren sich hinreichend aus physiologischen Ursachen, 2. B.bei Vigeln
durch dieHi
die bei Végeln vorkommenden Beispiele treuer Monogamie et
sen nichts e Menschen, da diese eben nicht von Vigeln ab-
stammen. Und wenn strenge Monogamie der Gipfel aller Tugend
ist, 50 gebiihrt die Palme dem Bandwurm, der in m!em seiner 50
bis 200 Proglottiden oder Leil

weiblichen und mannlichen Gesd’nlcnhlsuppﬂm! bemzl und seine

* Wie wenig Bachofen verstand, was er entdedkt oder vielmehr erraten
hatte, beweist er durch die Bezeichnung dieses Urzustandes als He

ier Vorkahe illlifndcl-, und schlieBt die Prostitution wenigstens schon als
Maglichkeit ein. Tn einem andern Sinn ist das Wort auch nie gebraucht wor-
e i e St gebesache e o it Morgaa. Dachalens Bt be-
deutende Entdeckungen werden tberall bis ins Unglaubliche vermystifiziert
dah seae Eluklng, die gesch ent

und Weib hitien ihre Quelle in den jedesmaligen religidsen Vorstellungen der
Menschen, aidht in heen wirkidhen Lobensverhslinssen.

o

ganze Lebenszeit damit zubringt, in jedem dieser Abschnitte sich
mit sich selbstzn begatten. Beschrénken wir uns aber auf die Siuge-
ticre, so finden wir da alle Formen des Gesdhlechtslebens, Regel-
losigkeit, Ankliinge der Gruppenche, Vielweiberei, Einzelehe; nur
die Vielminnerei fehll, die konnten nur Menschen fertighringen.
Selbst unsre nichsten Verwandten, die Vierhinder, bieten uns alle
miglichen Verschiedenheiten in der Gruppierung von Mannchen
und Weibchen; und wenn wir noch engere Grenzen zichn und nur
die vier menschenghnlichen Affen betrachten, so weif Letourneau
uns nur zu sagen, dab sic bald monogam, bald polygam sind, wih-
rend Saussure bei Giraud-Teulon behauptet, sie seien monogam. ¥/
Auch die von Westermarck (,The History of Human Marriage",
London 1891) be.mbmhm neucren Behauptungen von Monoga-
mie der menschenéhnlichen Affen sind noch lange keine Beweise.
Kurzum, die Nad\riduen sind der Art, daf der chrliche Letourneau
zugibt:

Ubrigens bestoht e den Situgetiren durchaus kein strenges Verbiltnis
wischen dem Grad der iotellektuellen Entwicklung und der Form des Ge-
sclectsverkehrs "8

Und Espinas (,Des sociétés animales*, 1877) sagt geradezu:

Die Horde ist i hadhste soziale Gruppe, die wir bei den Tieren beobach-
ten Kounen. Sic it 50 sclint es, aus Familien zusammengesetzt, aber schon
von Anfang an st die Familie und die Horde im Widersteit, sic entwickeln
sich in umgekehrtem Verhalns. (51

Wie schon obiges zeigt, wissen wir aber die Familien- und son-
stigen geselligen Gruppen der menschenahnlichen Affen so gut wie
nichts Bestimmtes; die Nachrichten widersprechen einander direkt.
Das ist auch nicht zu verwundern. Wie wndenpmehsvnll wie sehr

ischen Priifung und Sichtung n die Nach-

sichten, die wir iiber wilde Menschenstimme besiizen, Affengesell-
schalten aber sind noch weit schwerer zu beobachten als mensch-
liche. Bis auf weiteres also miissen wir jede SchluBfolgerung aus
solchen absolut unzuverlissigen Berichten zuriickweisen.

Dagegen bietet uns der angefiihrte Satz von Espinas einen besse-
ren Anhalispunkt. Horde und Familie sind bei den hoheren Tieren
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nicht iitze. Espinas fithrt
sehr hiibsch aus, wie die Eifersucht der Minnchen zur Brunstzeit
jede gesellige Horde lockert oder zeitweilig auflost.

Wo die Fanile eng geschosen st ilden sich Horden mue o selten
Autnahmen. Dagegen da, o frier cei d

kann, missen die F
geworden scin. Dater fnden wie be den Vageln o selten organ
den.. Be den Sivgotioron dagogen fnden vix inigormaen o

grifBeron Feind haben als das Gemeingefuhl der Famili
in, o5 aussusprechen: Wenn sich cine hohere Gesellschaftsform als die Fa-
entwickelt hat, so kann es nur dadurch geschehn sin, daf s n
in sich aufnahm, die eine
aussclieDr, daB diese Fos
sich unter nendiich
Le, sitiert bei
. 518-520.)
lher 2eigt sich, dab die Tiergesellschaften allerdings cinen ge-
wissen Wert haben fir den Rickschlu auf die mensdhlichen —aber
nur einen negativen. Das hohere Wirbeltier kennt, soviel wir wis-
sen, nur zvei Familinformen: Vielweberei oder

indliche Verinderung erlitien hatien; yas i
o grade dudurds spiter die Moglchkeie andon.
jgeren Umstinden new 7u konstitiere

eulon, ,Origines du mariage et de la o, 1557,

wicklung aus der Tierheit hinaus, zur Vollzichung des grofiten
Fortschritts, den die Natur aufweist, gehirte ein weiteres Element:
die Ersetzung der dem einzelnen mangelnden Verteidigungsfahig-
keit durch die vereinte Kraft und Zusammenwirkung der Horde.
Aus Verhiltnissen wie denen, worin die menschentinlichen Affen
heute leben, wiire der Ubergang zur Menschheit rein unerklirlich;
diese Affen machen vielmehr den Eindruck abgeirrter Seitenlinien,
die dem allmahlichen Aussterben entgegengehn und jedenfalls im
Niedergang begriffen sind. Das allein geniigt, um jeden Parallel-
schluf von ihren Familienformen auf die des Urmenschen abzu-
weisen. Gegenseitige Duldung der erwachsenen Ménnchen, Frei-
heit von Eifersucht, war aber die erste Bedingung fir die Bildung
solcher gréBeren und dauernden Gruppen, in deren Mitte dic
Menschwerdung des Tiers allein sich vollzichen konnte. Und in der
Tat, was finden wir als die alteste, urspringlichste Form der Fami-
lie, die wir in der Geschichte unlengbar nachweisen und noch heute
hier und da studieren kinnen? Die Gruppenche, die Form, worin
ganze Gruppen von Ménnern und ganze Gruppen von Frauen cin-
ander gegenseitig besitzen und die nur wenig Raum 1t fir Eifer-
sucht. Und ferner finden wir auf spiterer Entwicklungsstufo die

in beiden ist nur ein. Minnch

ler i, die erst recht allen Gefiihlen der

Die Eifersucht des Mdnnrhens, zugleich Band und Schranke der
Familie, bringt die Tierfamilie in Gegensatz zur Horde; die Horde,
die hohere Geselligkeitsform, wird hier unmaglich gemacht, dort
gelockert oder wilhrend der Brunstzeit aufgeldst, im besten Fall in
ihrer Fortentwicklung gehemmt durch die Eifersucht der Minn-
chen. Dies allein geniigt zum Beweis, daB Tierfamilie und mensch-
lu:hc Urgesellschaft unvertrigliche Dinge sind; daB die sich aus der

Eife cht ins Gesicht schligt und daber den Tieren unbekannt ist.
Da aber die uns bekannten Formen der Gruppenehe von so eigen-
tiimlich verwickelten Bedmg\mgen begleitet sind, daB sie mit Not-
wendigkeit auf friihere, e Formen des geschlechtlichen
Ungungs zurickveisn und i Letater Instans auf cine dem

Tierheit in di Periode
des regellosen Verkehrs, so fithren uns die Hinweise auf die Tier-
ehen grade wieder auf den Punkt, von dem sie uns ein fiir allemal

kunnm\ i = Eoatens st s el e T i Vorkottain
Fin so waflenloses Tier wie der werdende Mensch mochte sich in
eringor Zahl nur_h in dor Isolierung durchschlagen, deren hodste

ist, wie sie nach
Jigerherichten dem il 1 et e e o

2

sollien,

Was heiBt denn das: regelloser Geschlechtsverkehr? Daf die jetzt
oder zu ciner fritheren Zeit geltenden Verbotsschranken nicht ge-
golten haben. Die Schranke der Eifersucht haben wir bereits fallen
sehn. Wenn etwas, so steht dies fest, daf die Eifersucht eine relativ
spit entwickelte Empfindung ist. Dasselbe gilt von der Vorstellung
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der Ni Bruder und

lich Mann und Frau, anch der Guachlachisverkshe swiicaBliern
und Kindern ist noch heute bei vielen Volkern gestattet. Bancroft
(,The Native Races of the Pacific States of North America“, 1875,
vol. 1)! bezeugt dies von den Kaviats an der Behringstrafie, von den
Kadiaks bei Alaska, von den Tinnehs im Innern des britischen
Nordamerika; Letourneau stellt Berichte derselben Tatsache zu-
sammen von den Chippeway-Indianern, den Cucus in Chile, den
Karaiben, den Karens in Hinterindien; von Erzihlungen der alten
Griechen und Rémer iiber Parther, Perser, Scythen, Hunnen ete. zu
schweigen. Ehe die Blutschande erfunden war (und sie ist eine Er-
findung, und zwar eine hochst wertvolle), konnte der Geschlechts-
verkehr zwischen Eltern und Kindern nicht abschreckender sein als
zwisdhen andern Personen, die verschiednen Generationen iy
hiren, und daskommt doch heute selbst in den

konnte, ohne der Regellosigkeit, d. h. der Abwesenheit von durch
die Sitte gezogenen Schranken des Geschlechtsverkehrs zu wider-
sprechen. Westermarck geht freilich von der Ansicht aus, daf

Rogellosigheit die Unterdriickung der individucllen Neigungen cinschlieft”,
50 daB ,dic Prostitution ihre edhteste Form ist*. )

Mir scheint vielmehr, daf alles Verstindnis der Urzustinde un-
miglich bleibt, solange man sie durch die Bordellbrille anschaut.
Wir kommen bei der Gruppenche auf diesen Punkt zuriick.

Nach Morgan entwickelte sich aus diesem Urzastand des regel-
losen Verkehrs, wahrscheinlich schr frilhzeitig:

1. Die Blutsversandischaftsfamilie, die erste Stufe der Familic.
Hiersind dic Ehegruppen nach Generationen gesondert: Alle Grof-
viter und GroBmiitter innerhalb der Grenzen der Familie sind

dern vor, ohne groBies Entsetzen zu erregen; sogar alte ,,J.mgrm
von Gber sechzig heiraten zuweilen, wenn sic reich genug sind,
junge Manner von ungefihr dreiig. Nehmen wir aber von den
urspringlichsten Familienform: dle wu kennen, die damit ver-
kniipften Blutschand

dievon den unsrigen smd i

siimtlich Mann und Frau, ebenso deren Kinder, also
die Viiter und Miitter, wie deren Kinder wieder einen dritten Kreis
gemeinsamer Ehegatten bilden werden, und deren Kinder, die Ur-
enkel der ersten, einen vierten. In dieser Familienform sind also
nur Vorfahren und Nachkommen, Eltern und Kinder von den
Rechten wie Pllichten (wie wir sagen wiirden) der Ehe untereinan-

widersprechen —, so kommen wir auf eine Form des Geschlechts-
vekebs e sich nur als regellos bezcichnen 1iBt. Reglos inso-
durch dieSitte nen noch

md\t bestanden. Daraus folgt aber keineswegs notwendig i die
alltagliche Praxis cin kunterbuntes Durcheinander. Einzelpaarun-
gen auf Zeit sind keineswegs ausgeschlossen, wie sie denn selbst in
der Gmppm.m‘!e jeat die Mehrzabl der Fille bilden. Und wenn dor
solchen U jeden

B St el Bt Hesditnes worn beds GashibimE e G0
burt des SproBlings gepaart bleiben, so ist zu sagen, daf diese Art
Ehe im Zustand des regellosen Verkehrs sehr gut vorkommen

(1892) irrtimlich: ;The Native Races of the Pacific Coast of North
America®, 1875, vol. 1)

“

der Briider und Schwestern, Vettern und Kusinen
ersten, zweiten und entfernteren Grades sind alle Brider und
Schwestern untereinander und eben deswegen alle Mann und Frau
cins des andern. Das Verhltnis von Bruder und Schwester schliefit
auf dieser Stufe die Ausibung des gegenseitigen Geschlechtsver-
kehrs von selbst in sich ein.* Die typische Gestalt einer solchen
* In cinem Brief vom Frahjahr 188201 spricht Marx sich in den stirksten
Ausdriicken aus aber die im Wagnersdien Nibelungeatext herrschendo totalo
Verfilschung der Urzeit. ,War es je erhort, daf der Bruder dio Schwostor
briiulich umfing?® Diesen hro Licheshindel ganz in moderner Weise durdh
ein_ bibchen Blutschande pikanter machenden ! et Wogner
antwortet Marx: ,n der Urzeit war die Schwester die Frau, und das war
11~ @ viov Auflage) Fin mastascher Froand vad Wagner-

1(1884) endet hier die Fufote




Familie wiirde bestehn aus der Nachkommenschaft, cines Paass, in
welcher wieder die Nachkommen jedes einzelnen Grades unter sich
Brider und Schwestern und cbendeshalb Minner und Frauen
untereinander sind.
i ilie ist Selbst die roh-
sten Volker, von denen die Geschichte erzihlt, licfern kein nach-
weisbares Beispiel davon. Daf sie aber bestanden haben muf, dazu
wingt uns das hawaiisdhe, in ganz Polynesien noch jetzt giltige
das Grade der chat a
driickt, wie sie nur unter dieser Familienform entstehn kbnnen,
dazu zwingt uns die ganze weitere Entwicklung der Familie, die
jene Form als notwendige Vorstufe bedingt.
2. Die Punaluafamilie. Wenn der erste Fortschritt der Organisa-
tion darin bestand, Eltem und Kinder vom gegenscitigen Ge-

s

wahrscheinlich! mit der AusschlieBung der leiblichen Geschwister
(d. h. von i Seite) aus dem erst in
einzelnen Filllen, nach und nach Regel werdend (in Hawaii kamen
noch in diesem Jahrhundert Ausnahmen vor) und endend mit dem
Verbot der Ehe sogar zwischen Kollateralgeschwistern, d. h. nach
unsrer Bezeichnung Geschwisterkindern, -enkeln und -urenkeln;
er bildet, nach Morgan,

seine vortreffliche Hustration davon, wie das Prinzip dor natirlichen Zuht-
svahl wirkt". 251

Keine Frage, daf Stimme, bei denen die Inzucht durch diesen
Fortschritt beschriinkt wurde, sich rascher und voller entwickeln
muBten als die, bei denen die Geschwisterehe Regel und Gebot
blieb. Und wie gewaltig die Wirkung dieses Fortschritts empfunden
wurde, beweist die aus ihm unmittelbar entsprungne, weit iiber das
Ziel b £ ol die di 4 3

derzweite ind
von Schwester und Bruder. Dieser Fortschritt war, wegen der gré-
Bern Altersgleichheit der Beteiligten, unendlich viel wichtiger, aber
auch schwieriger als der erste. Er vollzog sich allmihlich, anfangend

verehrer ist mit dieser Note nicht einverstanden und bemerkt, da schon in
der illeren Edda’, worauf Wagner gobaut, in der ,Ugisdrecka®, Loki der
Freyja vorwirft: ,Vor den Gottern umarmest du den eignen Bruder.” Die
Geschwisterche sci also schon damals verpont gewesen. Die ,Dgisdrecka’
Ausdruck ciner Zeit, wo der Glaube an die alten Mythen vollstindig gebro-
chen war; sio ist cin reines Lucianisches Spotlied auf die Gotter, Wenn Loki
als Mephisto darin der Freyja solchen Vorwurf macht, so spricht das cher
gogen Wagner. Auch sagt Loki, einige Verse weiter, zu Niordhr: ,Mit deiner
Schwester zeugtest du einen (soldhen) Sohn* (vidh systur thinni gazt slikan
‘mig). ) Nioedhr ist zwar kein Ase, sondern Vane, und sagtin der , Ynglinga
Sagat daB Geschwisterehen in Vanaland ablich seien, was bei den Asen nicht
der Fall. Dies wire ¢in Anzeichen, da dio Vanen ltre Gotter als die Asen.?)
Jedenfalls lebt Niordir unter den Asen als ihresgleichen, und so ist die , Ui

drecka® cher cin Beweis, daB zur Zeit dor Entstehung der norwegischen Gat-
tersagen dio Geschwisterche, wenigstens unter Gottern, noch keinen Abscheu
crroglo. Will man Wagner entschuldigen, so tite man viclleicht besser, statt
der Edda® Goethe heranzuzichn, der in der Ballade vom Gott und der Baja-

el " . die der
gesellschaftlichen Ordnung der meisten, wo nicht aller Barbaren-
vilker der Erde bildet und aus der wir in Griechenland und Rom
unmittelbar in die Zivilisation hiniibertreten.

cin

spalten. Die urspri di
bis tief in die mittlere Barbarei hinein ausnahmslos herrscht, be-
dingte cine, je nach den Verhiltnissen wechselnde, aber an jedem
Ot ziemlich bestimmte MaximalgriBe der Familiengemeinschaft.
Sobald die Vorstellung von der Ungebilhr des Geschlechtsverkehrs
zwischen Kindern einer Mutter aufkam, muBte sie sich bei solchen
Spaltungen alter und Griindung neuer Hausgemeinden (die indes
icht notwendig mit il i

zeigen. Eine oder mehrere Reihen von Schwestern wurden der Kern
der cinen, ihre leiblichen Brder der Kern der andern. So oder ihn-
lich ging aus der Blutsverwandtschaftsfamilie die von Morgan *
Punaluafamilie genannte Form hervor. Nach der hawaiischen Sitte
waren cine Anzahl Schwestern, leibliche oder entferntere (d.h. Ku-
sinen ersten, zweiten oder entfernteren Grades), die gemeinsamen

dere einen @hnlichen Febler in Bezichung auf die religidse
macht und sic viel zu sehr der modernen Prostitution anniherl.

4
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Frauen ihrer gemeinsamen Manner, wovon aber ihre Brider aus-
geschlossen; diese Minner nannten sich untereinander nun nicht
mehr Brider, was sie auch nicht mehr zu sein brauchten, sondern
Punalua, d. h. intimer Genosse, gleichsam Associé. Ebenso hatte
eine Reihe von leiblichen oder entfernteren Brider eine Anzahl
Frauen, nicht ihre Schwestern, in gemeinsamer Ehe, und diese
Frauen nannten sich untereinander Punalua. Dies die Klassische
Gestalt einer Familienformation, die spiiter cine Reihe von Var
tionen zulief und deren wesentlicher Charakterzug war: gegensei
tige Gemeinschaft der Minner und Weiber innerhalb eines be-
stimmten Familienkreises, von dem aber die Brider der Frauen,
zuerst die leiblichen, spiiter auch die entfernteren; und umgekehrt
also auch die Schwestern der Minner ausgeschlossen waren.

Diese Familienform liefert uns nun mit der vollstindigsten Ge-
nauigkeit die wie sie das Sy-
stem ausdriickt. Die Kinder der Schwestern meiner Mutter sind
noch immer ihre Kinder, ebenso die Kinder der Brider meines Va-
ters auch scine Kinder, und sie alle sind meine Gesdhwister; aber
die Kinder der Brider meiner Mutter sind jetzt ihre Neffen und
Nichten, die Kinder der Schwestern meines Vaters seine Neffen und
Nichten, und sie alle meine Véttern und Kusinen. Denn wihrend
die Minner der Schwestern meiner Mutter noch immer ihre Mi
ner sind und chenso die Fraven der Brider meines Vaters auch
no chtlich, wo nicht immer tatsichlich —, o hat
di Achtun zwischen Ge-
i o e it Copiry e E
Geschwisterkinder in zwei Klassen geteilt: Die einen bleiben nach
wie vor (entferntere) Briider und Schwestern untereinander, die
andern, die Kinder hier dos Bruders, dort. der Schwester, kinnen
nicht ling , sie konnen keine gemed
Eltern mehr haben, weder Vater noch Mutter noch beide, und des-
halb wird hier zum crstenmal dic Klasse dor Neffen und Nichten,
Veutern und Kusinen notwendig, die unter der friihern Familien-
ordnung unsinnig gewesen wire, Das amerikanische Verwandt-
schaftssystem, das bei jeder auf irgendeiner Art Einzelehe beruhen-
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den Familienform rein widersinig erscein, wird duch die Puna-
luafamilie bi rationell erkliirt und
natirlich begriindet. Soweit dies Verwandtschaftssystem verbreitet
gewesen, genau soweit, mindestens, mu auch die Punaluafamilie
toder eine ihr ihnliche Form? bestanden haben.

Diese in Hawaii wirklich als bestehend nachgewiesene Familien-
form wiirde uns wahrscheinlich aus ganz Polynesien iberlicfert
sein, hiitten die frommen Missionare, wie weiland die spanischen
Manche in Amerika, in solchen widerchristlichen Verhaltnissen
etwas mehr zu schen vermocht als den simplen ,Greuel**. Wenn
uns Cisar von den Briten, die sich damals auf der Mittelstufe der
Barbarei befanden, erzihlt, ,sie haben ihre Frauen je zehn oder
2wilf gemeinsam unter sich, und zwar meist Brader mit Bridern
und Eliern mit Kindern ™! — so rklirt sich dies am besten als

nichtzehn

alt genug, um sich gemumsdnm.du Vet Tl Lo
aber das amerikanische Verwandischaftssystem, das der Punalua-
familie entspricht, liefert viele Brider, weil alle nahen und ent-
fernten Vettern eines Mannes seine Brider sind. Das ,Eltern mit
Kindern* mag falsche Auffassung des Cisar sein; da Vater und
Sohn, oder Mutter und Tochter sich in derselben Ehegruppe befn-
den sollten, st
wohl aber Vater und Tochter, oder Mutter und Sohn. Ebenso liefert
diese “oder eine iihnliche Form der Gruppenehe® die leichteste Er-
Klirung der Berichte Herodots und andrer alter Schriftstller iber

bei wilden und ischen Volkern. Dies

* Dio Spuren untersdhiedslosen Gesdiledhtsverkehrs, sciner sog. ,Sumpf-
sougung’, dio Bachofen™) gefunden zu haben meint, fihron sich, wie jotzt
nicht meh bezweifelt werden kann, auf die Gruppenche zuriick. ,Wenn Bach-
ofen diese PunaluacEhen ,gesetzlos' fide, so faado ein Mann aus jener
Periode die meisten jetzigen Ehen zwischen nahen und entfernten Veltern
vilterlicher oder miitielicher Seito blutschinderisch, nimlich als Ehen zvwi-
scion blutsvervandien Gesehwistern.* (Marx.) )

42 fehle (1884) 3 (1884) Punaluafamilic - -5 (1884) Familienform
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gilt auch von dem, was Watson und Kaye (,The People of India“)
von den Tikurs in Audh (ndrdlich vom Ganges) erzihlen:

Sie leben zusammen® (d. . geschlechtlich) fast unterschiedslos in grofien
Gemeinsdhaften, und wenn zwei Leute als miteinander verhiratet gelten, so
st das Band doch nur nomincll.*

Direkt aus der Punaluafamilie hervorgegangen scheint in weit-
aus den meisten Fallen die Institution der Gens. Zwar bietet auch
das australische Klassensystem®®! cinen Ausgangspunkt dafiir; die
Australier haben Gentes, aber noch keine Punaluafamilic?, sondem
cine rohere Form der Gruppenche’.

Bei allen Formen der Gruppenfamilie ist es ungewif, wer der
Vater eines Kindes ist, gewiB aber ist, wer seine Mutter. Wenn sie
auch alle Kinder der Gesamtfamilie ihre Kinder nennt und Mutter-
pllichten gegen sie hat, so kennt sie doch ihre leiblichen Kinder
unter den andern. Es st also Klar, da, soweit Gruppenche besteht,

die nur von miltterlicher Seite ist, also
nur die sweibliche Linie anerkannt wird. Dies ist in der Tat bei
allen wilden und der niederen Barbarenstufe angehorigen Volkern
der Fall; und dies zuerst entdeckt zu haben, ist das zweite groBe
Verdienst Bachofens. Er bezeichnet diese ausschlieBliche Anerke:
nung der Abstammungsfolge nach der Mutter und die daraus si

Mutterrecht; ich behalte diesen Namen, der Kiirze wegen, bei. Er
ist aber schicf, denn auf dieser Gesellschaftsstufe ist von Recht im
juristischen Sinne noch nicht die Rede.

Nehmen wir nun aus der Punaluafamilie die eine der beiden
Mustergruppen, nimlich die ciner Reihe von leiblichen und ent-
fernteren (d. b im ersten, zweiten oder entfernteren Grad von leib-
lichen Schwestern abstammenden) Schwestern, zusamt ihren Ki
dern und ihren leiblichen oder entfernteren Briidern von miltter-
licher Scite (die nach unsrer Voraussetzung nicht ihre Minner
sind), so haben wir genau den Umkeis der Personen, die spiiter als

Mitglieder einer Gens in der Urform dieser Insitution erscheinen.
Sie haben alle cine gemeinsame Stammutter, kraft der Abstam-
mung, von weldher die weiblichen Nachkommen generationsweise
Schwestern sind. Die Minner dieser Schwestern kinnen aber nicht
mehr ihre Brider sein, also nicht von dieser Stammutter abstam-
men, gehoren also nicht in die Blutsverwandischaftsgruppe, die
spitere Gens; ihre Kinder aber gehren in diese Gruppe, da Ab-
stammung von miterlicher Seite allein entscheidend, weil allcin
gowi ist. Sobald dxe Achtung des Gesdhlechtsverkehrs zwischen
allon
miitterlicher Seite, emmnl mnsmm hat sich auch obige Gruppe in
cine Gens verwandelt, d. . sich konstituiert als ein fester Kreis von
Blutsverwandten weiblicher Linie, dic untereinander nicht heira-
ten diirfen, und der von nun an sich mehr und mebr durch andre
gemeinsame Einrichtungen gesellschaftlicher und religisser Art be-
festigt und von den andern Gentes desselben Stammes unterschei-
det. Daritber ausfihrlich spiter. Wenn wir aber finden, wie nicht
sondern sogar selbstverstindlich die Gens aus der
Punaluafamilic sich entwidkelt, so liegt es nahe, das ehemalige Be-
stehn dieser Familienform als fast sicher anzunchmen fiir alle Vol-
Ker, bei denen Gentilinstitutionen nachweisbar sind, d. h. so ziem-
lich fiir alle Barbaren und Kulturvélker.!

Als Morgan sein Buch schrieb, war unsre Kenntnis von der
Gruppenehe noch schr beschrankt. Man wuBte einiges wenige iiber
die Gruppenchen der in Klassen organisierten Australier, und da-
neben hatte Morgan schon 1871 die ihm zugekommenen Nachy
ten tber die hawaiische Punaluafamilie verolfentlicht™. Dic P
‘naluafamilie lieferte einerseits die vollstindige Erklirung fiir das
unter den amerikanischen Indianern herrschende Verwandischalts-
system, das fiir Morgan der Ausgangspunkt aller seiner Unter-
suchungen gewesen war; sie bildete andrerseits den fertigen Aus-
gangspunkt zur Ableitung der mutterrechtlichen Gens; sie stellte

2 (1854). Thre Organisation steh jedoch zu vereinzelt, als daf wir darauf
Raicksicht zu nehumen hiten.
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4(1884) fohle der folgende Text bis zum Abschni Paarungsfomi-
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endlich eine weit hihere Entwicklungsstufe dar als die australi-
schen Klassen. Es war also begreiflich, daB Morgan sie als die der

tven fabte
Ui Theniins Veoorsiton i e 2l v
haben scitdem cine Reihe andrer Formen der Gruppenehe kennen-
gelernt und wissen jetst, da Morgan hier zu weit ging. Aber er
hatte immerhin das Glick, in seiner Punaluafamilie auf die hich-
ste, die Klassische Form der Gruppenche 7u stofien, auf diejenige
Form, aus der der Ubergang zu einer hoheren Form sich am cin-
fachsten erklirt

der Grup~
penche verdanken vir dem englischen Missionar Lorimer Fison,
der diese Familienform auf ihrem Klassischen Boden, Australicn,
jahrelang studierte. Die niedrigste Entwicklungsstufe fand er bei
den Australnegern am Mount Gambier in Stidaustralien. Hier ist
der ganzo Stamm in zwei grofle Klassen geteilt, Kroki und Kumite.
Der Geschlechtsverkehr innerhalb jeder dieser Klassen ist streng
verpont; dagegen ist jeder Mann der cinen Klasse der angebore
Gatte jeder Frau der andern Klasse, und diese ist seine angeborne
Gattin. Nicht die Individuen, die ganzen Gruppen sind aneinander
verheiratet, Klasse mit Klasse. Und wohlgemerk, hier ist nirgends
ein Vorbehalt gemacht wegen Altersunterschied oder speziller
Blutsverwandtschaft, aufier soweit,dies durch die Spaltung in zwei
exogame Klassen bedingt ist. Ein Kroki hat zur rechtmiiBigen Gat-
tin jede Kumitefrau; da aber seine eigne Tochter, als Tochter einer
Kumitefrau, nach Mutterrecht ebenfalls Kumite ist, so st sie damit
die geborne Gattin jedes Kroki, also auch ihres Vaters. Wenigstens
schiebt dem die Klassenorganisation, wie sic uns vorligt, keinen
Riegel ist di

Zeit, wo man, bei allem dunkeln Drang, die Inzucht zu beschrin-
kon, im Gescblochtsverkeh zwischen Eltern und Kindern noch
nichts fand —und d:

system direkt entstanden sein aus einem Zustand des regellosen
geschlechtlichen Umgangs. Oder aber, der Verkehr zwischen Eltern
undKindern war schon durch dieSitte verpint, als die Klassen ent-

=

standen, und dann weist der jetzige Zustand zuriick auf die Bluts-
verwandischaftsfamilie und ist der erste Schritt aus dieser hinaus.
Dies letztere ist das wahrscheinlichere. Beispiele von ehelichem
Umgang zwischen Eltern und Kindern werden meines Wissens aus
Australien nicht erwihnt, und auch die spiitere Form der Exo-
gamie, die mutterrechtliche Gens, setzt in der Regel das Verbot
dieses Umgangs stillschweigend, als etwas bei ihrer Stiftung schon
Vorgefundnes voraus.

Das System der ziwei Klassen findet sich, auBer am Mount Gam-
bier in S\ldmsh‘nlmn, ebenfalls am Darlingfluf weiter Gstlich und
in Qu d im Nordosten, it also weit verbreitet. Es schlieit
nur die Ehen he und
zwischen Schwesterkindern auf Mutterscite aus, weil diese dersel-
ben Klasse angehsren; die Kinder von Schwester und Bruder ko
nen dagegen heiraten. Einen weiteren Schritt zur Verhinderung
der Inzucht finden wir bei den Kamilaroi am Darlingflu in Nev-
stdwales, wo die beiden urspringlichen Klassen in vier gespalten
sind und j chenfalls an i
in Bausch und Bogen verheiratet st. Die ersten zwei Klassen sind
gebome Gatien voneinander; je nachdem die Mutter der ersten
oder zweiten angehrte, fallen die Kinder in die dritte oder vierte;
die Kinder dieser beiden, ebenfalls ancinander verheirateten K
sen, gehirten wieder in dic erste und zweite. So daf immer eine
Generation der ersten und zweiten, die folgende der dritten und
vierten, die nichstiolgende wieder der ersten und zweiten Klasse
angehort. Hiernach konnen Geschwisterkinder (auf Mutterseite)
nicht Mann und Frau sein, wohl aber Geschwisterenkel. Diese

durch die — jedenfalls spitere — Daraufpfropfung von mutter-
rechtlichen Gentes, doch konnen wir hierauf nicht eingehn. Man
sieht eben, der Drang nach Verhinderung der Inzucht macht sich
aber und abermals geltend, aber ganz naturwiichsig-tastend, ohne
khres BewuBtsein des Ziels.

die hier in Australien noch Kl he, M -
chestand einer ganzen, oft iiber die ganze Breite des Kontinents
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streuten K1 6 ‘mit einer i i Klasse
Frauen ist — diese Gruppenche sicht in der Nahe nicht ganz so
grauenvoll aus, wie dic an Bordellwirtschaft gewohnte Philister-
phantasic sich das vorstellt. Im Gegenteil, cs hat lange Jahre ge-
dauent,bis man ihre Existenz nur geahnt hat, und auch ganz neuer=

weiberei, so daf die Gruppenehe auch hier im Absterben begriffen
ist und es sich nur fragt, wer unter dem europiischen Einflug zu-
erst vom Schauplatz verschwinden wird: die Gruppenehe oder die
ihr frinenden Australneger.

Die Ehe nach ganzen Klassen, wie se in Austrlien herrseh, st

dings wird diese wieder . D Beobachter
stelltsie sich dar als lonkre E\nzclel\c und !lellenwelseVlelwexbnrcx
neben

niedrige un
ehe, wihrend die Punaluafamilie, soviel wir wissen, ihre hochste
ist. Die erstere scheint die dem Gesellschafts-

wic Fison und How.u, um in dleszu. Eea gowihn-

selz zu entdecken, das Geselz, wonach der fremde Australneger,
Tausende von Kilometern von seiner Heimatgegend, unter Leuten,
deren Sprache ihm unverstindlich, dennoch nicht selten von Lager
u Lager, von Stamm zu Stamm Frauen findet, die ihm ohne Striu-
ben und ohne Arg za Willen sind, und wonach derjenige, der meh-
rere Frauen hat, dem Gast cine derselben fir die Nacht abtritt. Wo
der Europiier Sittenlosigkeit und Gesetzlosigkeit sicht, herrscht in
der. Tat strenges Gesetz. Dic Frauen gehiren zur Eheklasse des
Fremden undsind daher

stand herumstreichender Wilden entsprechende Form, die zweite
setzt schon relativ feste Ansiedlungen kommunistischer Gemein-
schaften voraus und filhrt unmittelbar in die nichsthohere Ent-
wicklungsstufe. Zwischen beiden werden wir sicher noch manche
Mittelstufen finden; hier liegt ein bis jetzt nur eroffnetes, kaum
schion betretenes Untersuchungsgebiet vor.

3. Die Paarungsfamilie. Eine gewisse Paarung, fir kiirzere oder
lingere Zeit, fand bereits unter der Gruppenehe oder noch frilher
statt; der Mann hatte eine Hauptfrau (man kann noch kaum sagen
Lichlingsfrau) unter den vielen Frauen, und er war fi sic der
Ehemann unter den andem. Dieser Umstand hat

geselz das beide aufeinander anweist, verbietet bei Strafe der Ach-
tung jeden Verkehr auBerhalb der zucinander gehtrigen Eheklas-
sen. Selbst wo Frauen geraubt werden, wie das hiufig und in man-
chen Gegenden die Regel ist, wird das Klassengesetz sorglaltig
cingehalten.

Beim Frauenraub zeigt sich ibrigens hier schon eine Spur des
Uhengangs zur Einelche, wenigstens in der Form der Paarungs-

nicht wenig beigetragen zu der Konfusion bei den Missionaren, die

in der * bald regellose We bald will-
K lchen Ehebruch sehn. Fine soldie gewohnheitsmiiBige Paarung
muBte aber mehr und mehr sich befestigen, je mehr die Gens sich
aushildete und je zahlreicher die Klassen von ,Bridern* und
.Schwestern® wurden, zwischen denen Heirat nun unméglich war.
Der durch die Gens gegebne Anstof der Verhinderung der Heirat

che:Wenn der junge Mann mit Hilfe seiner Freunde
geraubt oder entfihrt hat, so wird sic von ihnen allen der Reihe
nach geschlochtlich gebraucht, gilt danach aber auch fir die Frau
des jungen Mannes, der den Raub angestiftet hat. Und umgekehrt,
lauft die geraubte Frau dem Manne weg und wird von cinem
andern abgefaBt, so wird sic dessen Frau, und der erste hat sein
Vorrecht verloren. Neben und innerhalb der im allgemeinen fort-

zwischen tricb noch weiter. So finden wir, daf bei
den Irokesen und den meisten andern auf der Unterstufe der Bar-
barei stehenden Indianern die Ehe verboten ist zwischen allen Ver-
wandten, die ihr System aufziht, und das sind mehrere hundert
Arten. Bei dieser wachsenden Verwicklung der Eheverbote wurden
Gruppenchen mehr und mehr unmoglich; sie wurden verdringt
durch die Paarungsfamilie. Auf dieser Stufe lebt cin Mann mit

bilden sich also

hilinisse, Paarungen auf lingere oder kiirzere Zeit, daneben Viel-
5
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einer Frau zusammen, jedoch so, daB Vielweiberei und gelegent-
liche Untreue Recht der Ménner bleibt, wenn erstere auch aus 5ko-
nomischen Griinden selten vorkommt; wihrend von den Weibern
fiir die Dauer des Zusammenlebens meist strengste Treue verlangt
und ihr Ehebruch grausam bestraft wird. Das Eheband ist aber von
jedem Teil leicht 15slich, und die Kinder gehoren nach wie vor der
Mutter allein.

Auch in dieser immer weiter getriebnen AusschlieBung der Bluts-
verwandten vom Eheband wirkt die natiirliche Zuchtwahl fort. In
Morgans Worten:

Die Ehen zwvischen nich-blutsverwandten Gentes erzeugten cine aifi-
gere Race, physisch wie geistig; zwei fortsdhreitende Stimme vermischten
e el Hirus orweieten sih natorgmis, b sio
dic Fabigleiten boider umfaBten. ™

timme mit ten 50 iiber i
benm die Oberhand gewinnen oder sie durch ihr Bmspxel mit sich

Dle Entwicklung der Familie in der Urgeschichte besteht somit
in der fortwihrenden Verengerung des urspriinglich den ganzen
Stamm umfassenden Kreises, innerhalb dessen cheliche Gemein-
schaft zwischen den beiden Geschlechtern herrscht. Durch fortge-
setzte AusschlieBung erst niherer, dann immer entfernterer Ver-
‘wandten, zuletzt selbst blof angeheirateter, wird endlich jede Art
‘von Gruppenehe praktisch unméglich, und es bleibt schlieBlich das
cin, einstweilen noch lose verbundne Paar ibrig, das Molekil, mit
dessen Auflgsung die Ehe iberhaupt aufhirt. Schon hieraus zeigt
sich, wie wenig die individuelle Geschlechtsliche im heutigen Sinne
des Worts mit der Entstehung der Einzelehe zu tun hatte. Noch
‘mehr beweist dies die Praxis aller Volker, die auf dieser Stufe stehn.
Wihrend in friiheren Familienformen die Minner nie um Frauen
‘verlegen zu sein brauchten, im Gegenteil ihrer eher mehr als genug
hatten, wurden Frauen jetzt selten und gesucht. Daher beginnt seit
der Paarungsehe der Raub und der Kauf von Frauen — weitverbrei-
tete Symptome, aber weiter auch nichts, einer eingetretnen, viel
tiefer licgenden Verinderung, welche Symptome, bloBe Methoden,

56

sich Frauen zu verschaffen, der pedantische Schotte MacLennan
indes als ,Raubehe* und ,Kaufehe* in besondre Familienklassen
umgedichtet hat. Auch sonst, bei den amerikanischen Indianern

‘und anderswo (auf gleicher Stufe) ist die EheschlieBung Sache nicht

der Beteiligten, die oft gar nicht befragt werden, sondern ihrer
Mater. Oft werden so avei einander gans Unbekannte verloblund

Handel in K¢ tzt, wenn die
Zeit zum Heiraten heranriickt. Vor der Hochzeit macht der Briuti-
gam den Gentilverwandten der Braut (also ihren miterlichen,
nicht dem Vater und seiner Verwandischaft) Geschenke, die als
Kaufgaben fiir das abgetretenc Midchen gelten. Dic Ehe bleib Igs-
lich nach dem Belicben eines jeden der beiden Verheiratoten: Doch
hat sich nach und nach bei vielen Stimmen, z. B. den Irokesen, cine
solchen Trennungen abgeneigte offentliche Meinung gebildet; bei
Strcitigkeiten treten die Gentilverwandten beider Teile vermittelnd
ein, und erst wenn dies nicht fruchtet, findet Trennung statt, wobei
die Kinder der Frau verbleiben und wonach es jedem Teil freisteht,
sich neu 7 verheiraten.

Die Paarungsfamilie, selbst 7u schwach und zu unbestindig, um.
einen eignen Hau m Bedirfnis oder nur wiinschenswert zu.
machen, Iost die aus fritherer Zeit iiberlicferte kommunistische:
Haushaltung keineswegs auf. Kommunistischer Haushalt bedeutet
aber Herrschaft der Weiber im Hause, wie ausschlicBliche Aner-
kennung ciner leiblichen Mutter bei Unmoglichkeit, einen leib-
lichen Vater mit GewiBheit zu kennen, hohe Achtung der Weiber,
. h. der Mitter, bedeute. Es it cine der absurdesten, aus der Auf-
Klirung des 1 das
‘Weib sei im Anfang der Gesellschaft Sklavin des Mannes gewesen.
Das Weib hat bei allen Wilden und allen Barbaren der Unter- und
Mittelstufe, teilsweise noch der Oberstufe, eine nicht nur freie, son-
dern hochgeachtete Stellung. Was es noch in der Paarungsehe ist,
mige Arthur Wright, langjahriger Missionar unter den Sencka-
Trokesen, bezeugen:

Was ihre Familion betrift, zur Zeit, wo sie noch die alten langen Hiuser™
(kommunistische Houshaltungen mehrerer Familien) ,bewobten, ... so
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hereschte dort immer ein Clan* (cine Gens) ,vor, £0 da die Weiber ihre Min-
s s el ) oL Y beherrschte der
e T i Ficas Y e et st s
gliicklichen Ehemann oder Licbhaber, der zu trige oder zu ungoschickt war,
seinen Teil zum gemeinsamen Vorrat beizutragen. Einerlei wieviel Kinder
oder wieviel Eigenbesitz or im Hause hatte, joden Augenblick konnto er des
Befehls gewirtig sein, sein Bindel zu schniiren und sich zu trollen. Und er.
dusfte uchen, dem zu widerstehn; das Haus worde ihm zu heif ge-
mn&l os blich ihm nichts, als 2u seinem eignen Clan® (Gens) ,zuridczukeh-
Eese e = Ehe in einem andern Clan aufzu-

ie Weiber waren die groBe Macht in den Clans* (Gentes) ,und auch
S5t bl ko s e it howed o st g B
zusetzen und zum gemeinen Krieger zu degradioren. %)

Die kommunistische Haushaltung, in der die Weiber meist oder
alle ciner und derselben Gens angehdren, die Minner aber auf ver-
schiedene Gentes sich verteilen, ist die sachliche Grandlage jener
in der Urzeit allgemein verbreiteten Vorhersschaft der Weiber, dic
ebenfalls entdeckt zu haben cin drittes Verdienst Bachofens ist. —
Nachtriiglich bemerke ich noch, daf die Berichte der Reisenden und
Missionare iiber Belastung der Weiber mit bermiifiger Arbeit bei

ilden b ineswegs wi Di
Teilung der Arbeit zwischen beiden Geschlechtern wird bedingt
durch ganz andre Ursachen als die Stellung der Frau in der Ge-
sellschaft. Volker, bei denen die Weiber weit mehr arbeiten mils-
sen, als ihnen nach unsrer Vorstellung gebiiht, haben vor den
Weibern oft weit mehr wirkliche Achtung als unsre Européer. Die
Dame der Zivilisation, von Scheinhuldigungen umgeben und aller
wirklichen Arbeit entfremdet, hat eine unendlich niedrigere ge-
sellschaftliche Stellung als das hart arbeitende Weib der Barba-
rei, das in seinem Volk fiir eine wirkliche Dame (lady, frowa,
Frau = Herrin) galt und auch cine solche ihrem Charakter nach
war.

Ob die Paarungsehe in Amerika heute die Gruppenehe! ginzlich
verdringt hat, miissen nithere Untersuchungen iiber die noch auf
der Oberstufe der Wildheit stehenden nordwestlichen und nament-

lich ber die sidamerikanischen Volker entscheiden. *Von diesen
letzteren werden so mannigfache Beispicle geschlechtlicher Unge-
bundenheit erzihlt, daB eine vollstindige Uberwindung der alten
Gruppenche hier kaum anzunchmen ist.? Jedenfalls sind noch nicht
alle Spuren davon verschwunden. Bei wenigstens vierzig nordame-
rikanischen Stimmen hat der Mann, der eine alteste Schwester hei-
ratet, das Recht, alle ihre Schwestern ebenfalls zu Frauen zu neh-
men, sobald sie das erforderliche Alter erreichen: Rest der Gemein-
samkeit der Minner fiir die ganze Reihe von Schwestern. Und von
den Halbinsel-Kaliforniern (Oberstufe der Wildheit) erziblt Ban-
croft, da sie gwme Festlichkeiten haben, wo mehrero ,Stimme*
um Zyveck des geschlecht-

5 Vb 56 10 i ffnlis et ot disomn Tt
die dunkle Erinnerung bewahren an die Zeit, wo die Frauen ciner
Gens alle Manner der andern zu ihren gemeinsamen Ehemiinnern
huLIen und umgekehrt? Dieselbe Sitte herrscht noch in Australien.
ei cinigen Vélkern kommt es vor, daf die alteren Minner, die
Hnupllmge und Zauberer-Priester die Weibergemeinschaft fir sich
ausheuten und die meisten Frauen fiir sich monopolisieren; aber
dafiir miissen sic bei gewissen Festen und grofien Volksversamm-
lungen die alte Gemeinschaft wicder in Wirklichkeit treten und
ihre Fraen sich mit den jungen Minnern ergdtzen lussen. Eino

Wo dr alte frele Geschlechtsverkeh wieder auf kurzo Zeit in Kraft
witt, bringt Westermarck p. 28/20: bei den Hos, den Santals, den
Pandschas und Kotars in Indien, bei cinigen afrikanischen Vlkern
usw. Merkwirdigerweise zieht Westermarck hieraus den Schluf,
dies sci Uberbleibsel nicht der von ihm geleugneten Gruppenehe,

“/al.zx (1884) ~ 3Der folgende Text bis sum Absatz: Die Pasrungsfami-

5.6 it dio von el (1893) erweiere Fasnung, E lowtre (184)¢
T o et t genug, so die Preisgebung
der phonizischen Middhen im Tempel an den Festen der Astaroth; selbst das
miltelalerliche Recht der ersten Nadht, das trotz neuromantischer deutscher

#(1884) Punaluafamilie
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sehr handfeste Existenz gehabt hat, ist cin vermutlich
dur: i kel Gon (den Clar) orilrtes Stk Ponsuafumile.
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sondern — der dem Urmenschen mit den andera Tieren gomein-
samen Brunstzeit.

Wir Kommen bier auf die viets grofs Enideckung Batifons,
die E: der Grup-
WG nls cine BuBe fiir Verletzung
der alten Gottergebote darstellt: Die BuBe, womit die Frau das
Recht auf Keuschheit erkauft, ist in der Tat nur mystischer Aus-
druck far die BuBe, womit die Frau sich aus der alten Manner-
gemeinschaft loskauft und das Recht erwirbt,sich nur einem Mann

ben. Diese BuBe besteht i reisgebung

D il il e bl Sl A Teampel
der Mylitta preisgeben; andere vorderasiatische Volker schickten
ihre Midchen jahrelang in den Tempel der Anaitis, wo sie mit
selbstgewihlten Ginstlingen der freien Liche zu pilegen hatten,
ehe sie heiraten durften; dhnliche religios verkleidete Gebrauche
sind fast allen asiatischen Volkern zwischen Mittelmeer und Gan-
ges gemein. Das Sithnopfer fir den Loskauf wird im Verlauf der
Zeit immer leichter, wie schon Bachofen bemerk

»Die jibrlich wiederholte Darbringung weicht der einmaligen Leistung, auf
den Hetirismus der Matronen folgt jener der Midchen, auf die Ausibung
wiihrend der Ehe die vor derselben, auf die wahllose Uberlassung an alle die
an gewisse Personen. (Mutierrecht, p. XIX)

Bei andern Vlkern fehlt die religiose Verkleidung; bei einigen
— Thrakern, Kelten cte. im Altertum, bei vielen Ureinwohnem
Indiens, bei malaiischen Volkern, bei Sidsee-Insulanern und vielen
amerikanischen Indianern noch heute — genieBen die Madchen bis
u ihrer Verheiratung der groten geschlechtlichen Freiheit. Na-
entlich fast iberall in Siidamerika, wovon jeder, der dort etwas
ins Tnnere gekommen, Zeugnis ablegen kann. So erzihlt Agassiz
(A Journey in Brazil", Boston 1868, p. 266) von einer reichen
Familie von indianischer Abstammung; als er mit der Tochter be-
kannt gemacht wurde, frug er nach ihrem Vater, in der Meinung,
dies sei der Mann der Mutter, der als Offizier im Krieg gegen
Paraguay stand; aber die Mutter antwortete lichelnd: Nas tem pai,
& filha da fortuna, sie hat keinen Vater, si ist ein Zufallskind.

()

In diesex Art sprechen indianische oder halbblatigo Frauen jederzet ohine
Scham oder Tadel von iliren unehelichen Kin: i
avon, ungewallih su s, che s

- Kennen oft nur ihre Matter, denn alle Sorge und Verantworlid-
i i sie; von ihrem Vater wissen sio nichts; auch scheint s der
Frau i cnaullle, df s ader e Kinder ingendwelchen Ansproch an b
habea.*

Was dem Zivilisierten hier befremdlich vorkommt, ist einfach
die Regel nach Mutterrecht und in der Gruppenehe.

Bei wieder andern Valkern nehmen die Freunde und Verwandten
des Briluti der di itsgiiste bei der Hoch:
altiiberkommene Recht auf die Braut in Anspruch, und der Briiuti-
gam kommt erst zuletzt an die Reihe; so auf den Balearen und bei
den afrikanischen Augilern im Altertum, bei den Bareas in Abessi-
nien noch jetzt. Bei wieder andern vertritt eine Amtsperson, der
Stammes- oder Gentilvorstand, Kazike, Schamane, Priester, Fiirst.
oder wie er heifen mag, die Gemeinschaft, und iibt bei der Braut
das Recht der ersten Nacht aus. Trotz aller neuromantischen Wei-
waschungen besteht dies jus primae nocis als Rest der Gruppen-
che noch he
(Bancroft, ,Native Races®, I, 81), bei den Tahus in Nordmexiko
(ib. p. 584) und andern Volkern; und hat es wenigstens in ur-
spriinglich keltischen Liindern, wo es direkt aus der Gruppenehe
iberliefert worden, im ganzen Mittelalter bestanden, z. B. in Ara-
gonien. Wiihrend in Kastilien der Bauer nie leibeigen war, herrschte
in Aragonien die schmihlichste Leibeigenschaft bis zum Schieds-
spruch Ferdinands des Katholischen von 14861, In diesem Akten-
stiick heift es:

Wir urteilen und erkliren, daB die vorerwihnten Horren (senyors, Ba-
ronc) ... auch nicht kinnen die ersto Nacht, wo der Bauer eine Frau nimmt,
hlafen, oder zum Zeihen der Herrschaft in der Hochzei

s Slns dos Baen bdienen, it Beaalang oder o Besalun, oo
deren Willen.* (Ziiert im Katalanischen Original bei Sugenheim, ,Leibeigen-
S, Peerabarg 130, 569
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Bachofen hat ferner unbedingt recht, wenn er durchweg behaup-
tet, der Ubergang von dem, was er ,Hetirismus* oder ,Sumpfzeu-
gung* nennt, zur Einzelehe sei zustande gekommen wesentlich
durch di rauen. Jo meke mit der Enticklung der okonomischen

mit der U alten Kommu-
nismus und mit der wachsenden Dichtigkeit der Bevalkerung, die

i iltnisse ihren

naiven Charakter einbiiBten, um so mehr muBten sie den Frauen
erniedrigend und driickend erscheinen; um so dringender muBten
sie das Recht auf Keuschheit, auf zeitweilige oder davernde Ehe
mit nur einem Mann, als eine Erlosung herbeiwiinschen. Von den
Minnérn konnte dieser Fortschritt ohnehin schon deshalb nicht
ausgehn, weil es ihnen @iberhaupt nie, auch bis heute nicht, ein-
gefallen ist, auf die Annehmlichkeiten der tatsichlichen Gruppen-
ehe zu verzichten, Erst nachdem durch die Frauen der Ubergang
zur Paarungsehe gemacht, konnten die Manner die strikte Mono-
‘gamie cinfiihren — freilich nur fir die Fraen.

Die Paarungsfamilie entsprang an der Grenze zwischen Wildheit

und Barbarci, meist schon auf der Oberstufe der Wildheit, hier und
fe der Barbarei. Sie st di

die Barbarei, wie die Gruppenehe fir die Wild-

heit und die Monogamie fiir die Zivilisation. Um sie zur festen

Monogamie weiterzuentwickeln, bedurfte es andrer Ursachen als

derjenigen, die wir bisher wirkend fanden. Die Gruppe war in der

Eroberung jemals irgendwo feste Monogamie bestanden habe. An-
ders in der alten Welt.

Hier hatte die Zihmung der Haustiero und die Ziichtung von
Herden eine bisher ungeahnte Quelle des Reichtums entwickelt und
ganz neue gesellschatliche Verhiltnisse geschaffen. Bis auf dio Un-
terstufe der Barbarei hatte der stindige Reichtum bestanden fast
nur in dem Haus, der Kleidung, rohem Schmuck und den Werkzeu-
gen zur Erringung und Bercitung der Nahrung: Boot, Waffen,
Hausrat cinfachster Art. Die Nahrung muBte Tag um Tag neu er-
rungen werden. Jetzt, mit den Herden der Plerde, Kamele, Esel,
Rinder, Schafe, Ziegen und Schweine hatten die vordringenden
Hirtenvilker — die Arier im indischen Fiinfstromland und Ganges-
gebiet wie in den damals noch weit wasserreicheren Steppen am
Oxus und Jaxartes, die Semiten am Euphrat und Tigris — cinen
Besitz erworben, der nur der Aufsicht und rohesten Pilege bedurte,

im sich in stets vermehrter Zahl fortzupflanzen und die reichlichste
Nabrung an Mildh und Fleisch  itern, All frheren Mitel dor
Nabrungsbeschaffung traten nun in den Hintergrund; die Jagd,
friiher eine Notwendigkeit, wurde nun ein Luxus.

Wem gehirte aber dieser neue Reichtum? Unzweifelhalt ur-
spriinglich der Gens. Aber schon friih muB sich Privateigentum an
den Herden entwickelt haben. Es ist schwer zu sagen, ob dem Ver-
fasser des sog. ersten Buchs Mosis der Vater Abraham erschien als
Besitzer seiner Herden kraft eignen Rechts als Vorstand einer Fa-

o 5 A .

Paarung bereits auf ihre letzte Einbeit, ihr zweiatomiges Molekill,
herabgebracht: auf einen Mann und eine Frau. Die Naturziichtung
hatte in der immer weiter gefihrten AusschlieBung von der Ehe-
gemeinschaft ihr Werk vollbracht; in dieser Richtung blieb nichts
‘mehr fiir sie zu tun. Kamen also nicht neue, gesellschaftliche Trieh-
keiifte in Wirksamkeit, so war kein Grund vorbanden, warum aus
der Paarung eine neue Familienform hervorgehn sollie. Aber diese
Tneblm.lu traten in Wirksamkeit.

verlassen jetzt Amerika, den klassischen Boden der Paa-
rungsfami hen 1Bt schlieBen, daB dort eine hihere
Familienform sich entwickelt, daf dort vor der Entdeckung und

6

licher Vorsteher einer Gens. Sicher ist nur, daB wir ihn uns nicht
als Eigentiimer im modernen Sinn vorstellen diirfen. Und sicher ist
ferner, daB wir an der Schwelle der beglaubigten Geschichte die
Herden schon iiberall in Sondereigentum! von Familienvorstiinden
finden, ganz wie die Kunsterzeugnisse der Barbarei, Metallgerit,
Luxusartikel und endlich das Menschenvieh — die Sklaven.

Denn jetzt war auch die Sklaverei erfunden. Dem Barbaren der
Unterstufe war der Sklave wertlos. Daher auch die amerikanischen

1(1884) Privateigentum



Indianer mit den besiogten Feinden ganz anders verfubren, als aut
o geschah. D en

Stamm der Sieger als Briider aufgenommen; die Weiber wurden
geheiratet oder sonst mit ihren iiberlebenden Kindern cbenfalls
doptiert. Die menschliche Arbeitskraft liefert auf dieser Stafe noch
keinen il ih Mit

Lini , und nach dem urspriingli

in derGens erbten anfinglich die Gentilverwandten von ihrem ver-
storbnen Gentilgenossen. Das Vermigen muBte in der Gens blei-
ben. Bei der Unbedeutendheit der Gegenstinde mag es von jeher in
der Praxis an die niichsten Gentilverwandten, also an die Blutsver-

der Einfthrung der Viehzucht, der Metallbearbeitung, der Weberei
und endlich des Feldbaus wurde das anders, Wie die frither so ‘leicht
zu erlangenden Gattinnen jetzt cinen Tauschwert? bekommen hat-
ten und gekauft wurden, so geschah es mit den Arbeitskriften, be-
sonders seitdem die Herden endgiiltig in Familienbesitz? aberge-
gangen waren. Die Familic vermehrte sich nicht ebenso rasch wie
das Vieh. Mehr Leute wurden erfordert, es zu heaufsichtigen; dazu
lioB sich der kriegsgefangne Feind benutzen, der sich auBerdem
ehensogut fortziichten lieB wie das Vieh selbst.
Solche Reichtiimer, sobald sie einmal in den Privatbesitz ‘von
Familien® iibergegangen und dort rasch vermehrt, gaben der auf
und Gens Gesellschaft
cinen méchtigen StoB. Die Paarungsehe hatte ein neues Element
in die Familie cingefiihrt. Neben die leibliche Mutter hatte sie den
beglaubigten leiblichen Vater gestellt, der noch dazu wahrschein-
lich besser beglaubigt war als gar manche ,Vater* heutzutage. Nach
der damaligen Arbeitsteilung in der Familie fiel dem Mann die Be-
schaffung der Nahrung und der hiezu notigen Arbeitsmittel, also
auch das Figentum an diesen letzteren zu; er nahm sie mit, im Fall
der Scheidung, wie die Frau ihren Hausrat behiclt. Nach dem
Brauch der damaligen Gesellschaft also war der Mann auch Eigen-
tiimer der neuen Nahrungsquelle, des Viehs, und spiiter des neuen
Asbeitsmittels, der Sklaven. Nach dem Brauch derselben Gesell-
schait aber konnten seine Kinder nicht von ihm erben, denn damit
stand es folgendermafien.
Nach Mutterrecht, also solange Abstammung nur in weiblicher

wandten miitterlicher Seite, i sein. Die Kinder des ver-
storbnen Mannes aber gehtrien nicht seiner Gens an, sondern der
ihrer Mutter; sie erbten, anfangs mit den ibrigen Blutsverwandten
der Mutter, spiter vielleicht in erster Linie, von dieser; aber von
ihrem Vater konnten sie nicht erben, weil sie nicht zu seiner Gens
gehirten, sein Vermogen aber in dieser bleiben muBte. Bei dem
Tode des Herdenbesitzers wiren also seine Herden ibergegangen
zunichst an und an die

Schwestern oder an die Nachkommen der Schwestern seiner Mut-
ter. Seine eignen Kinder aber waren enterbt.

In dem Verhiltnis also, wie die Reichtiimer sich mehrten, gaben
sie einerseits dem Mann eine wichtigere Stellung in der Familie s
der Frau und erzeuglen andrerseits den Antrieb, diese verstirkte
Stellung zu benutzen, um die hergebrachte Exbfolge zugunsten der
Kinder umzustoBen. Dies ging aber nicht, solange dic Abstammung
nach Mutterrecht galt. Diese also mubte umgestoBen werden, und
sie wurde umgestofen. Es war dies gar nicht so schwer, wie es uns
heute erscheint. Denn diese Revolution — eine der einschneidend-
sten, die die Menschen erlebt haben — brauchte nicht ein einziges
der lehenden Mitglieder einer Gens zu beriihren. Alle ihre Angeh-
rigen konnten nach wie vor bleiben, was sie gewesen. Der einfache
BeschluB geniigte, daf in Zukunft die Nachkommen der miinn-
lichen Genossen in der Gens bleiben, die derweiblichen aber ausge-
schlossen sein sollten, indem sie in die Gens ihres Vaters abergin-
gen. Damit war die Abstammungsrechnung in weiblicher Linic und
das miitterliche Erbrecht umgestofien, mannliche Abstammungs-
linie und vterliches Exbrecht eingesetzt. Wie sich diese Revolution

£ (1884) zablreichen Gattinnen jetzt cinen Wert ~ 9(1884) Privatl
5 el (1884)
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bei den dlkern gemacht hat, und wann, dariiber wissen wir
nichts. Sie fillt ganz in die vorgeschichtliche Zeit. Dap sic sich aber
gemacht, ist mehr als ndtig erwiesen durch die namentlich von Bach-
5 Eagels, Unprung 6



ofen gesammelten reichlichen Spuren von wie leicht
sie sich vollzicht, sehn wir an ciner ganzen Reihe von Indianer-
stimmen, wo sic erst neuerdings gemacht worden ist und noch ge-
‘machtwird unter dem Einflu teils wachsenden Reichtums und ver-
iinderter Lebensweise (Versetzung aus den \Vildem in die Pririe),
teils morali
Von acht Missouristimmen haben schs ising et o
und Erbfolge. Bei Mia-
mies und Delawares ist die Sitte cingerissen, die Kinder durch einen
der Gens des Vaters gehirigen Gentilnamen in diese zu verselzen,
damit sie vom Vater erben kinnen. ,Eingeborene Kasuisterei des
Menschen, die Dinge zu éindern, indem man ihre Namen dndert!
Und Schlupfwinkel zu finden, um innerhalb der Tradition die Tra-
dition zu durchbrechen, wo cin direktes Interesse den hinreichen-
den Antricb gab!* (Marx.) Dadurch entstand heillose Verwirrung,
der ilwe & . dus
Ubergang um Vaterrecht. ,Dies scheint berhaupt der nattrlichste
Ubergang* (Marx)® — Was die vergleichenden Juristen uns
7u sagen wissen iiber die Art und Weise, wie dieser Ubergang
sich bei den Kulturvélkern der alten Welt vollzog — freilich fast
nur Hypothesen —, dariiber vel. M. Kovalevsky?, ,Tableau des
origines et de évolution de I famillo et de la proprité®, Stock-

7 des echis war die weltgeschichtliche Nie-
derlage des weiblichen Geschlechts. Der Mann ergrifl das Steuer
auch im Hause, die Frau wurde entwiirdigt, geknechtet, Sklavin
er Lust und bloBes Werkzeug der Kinderzeugung. Diese er-
niedrigte Stellung der Frau, wic sie namentlich bei den Griechen
der heroischen und noch mehr der klassischen Zeit offen hervor-
triw, ist allmiihlich beschinigt und verheuchelt, auch stellenweise
in mildere Form gekleidet worden; beseitigt ist sie keineswegs.

erste Wirkung der nun begriindeten Alleinherrschaft der
Miinner zeigt sich in der jetzt auftauchenden Zwischenform der

Familie. Was sie hauptsichlich bezeichnet, ist
nicht die Vielweiberei, wovon spilter, sondern

,die Organisation einer Anzal freir wnd wnfreier Personen 7u einer Familie
unter der viterlidien Gewalt des Familienbaupts. In der semitischen Form
lebt dies Familienhaupt in Vielweiberei, dic Unfreien haben Weib und Kinder,
und der Zieck der ganzen Organisation ist die Wartung von Herden auf
cinem abgegrenzten Gebiet 1

Das Wesentliche ist die Einverleibung von Unfreien und die
viiterliche Gewalt; daher ist der vollendete Typus dieser Familien-
form die romische Familie. Das Wort familia bedeutet urspriinglich
nicht das aus Sentimentalitit und hiuslichem Zwist zusammenge-
setzte Ideal des heutigen Philisters; es bezieht sich bei den Rémern
anfinglich gar nicht einmal auf das Ehepaar und dessen Kinder,
sondern auf die Sklaven allein. Famulus heiBt ein Haussklave, und
familia ist die Gesamtheit der ¢inem Mann gehdrenden Sklaven.
Noch zu Gajus Zeit wurde die familia, id est patrimonium (d. h. das
Erbteil) testamentarisch vermacht. Der Ausdruck wurde von den
Rémern erfunden, um einen neuen gesellschaftlichen Organismus
zu bezeichnen, dessen Haupt Weib und Kinder und eine Anzahl
Sklaven unter romischer vilterlicher Gewalt, mit dem Recht dber
Tod und Leben aller, unter sich hatte.

+Das Wort st also nicht dlter als das eiseogepanzert iensystem der
S ki e A sk ot s Wabdhane ol
gesetzlichen Sklaverei und nach der Trennung der arischen laler von den

Marx setzt hinzu: ,Die moderne Familie enthalt im Keim nicht
nur Sklaverei (servitus), sondern auch Leibeigenschaft, da sie von
vornherein Beziehung hat auf Dienste fiir Ackerbau. Sie enthilt in
Miniatur alle die Gegensitze in sich, die sich spiiter breit entwik-
keln in der Gesellschaft und in ihrem Staat.“®!

Eine solche Familienform zeigt den Ubergang der Paarungsche
in die M Um die Treue der Frau, also die Vaterschaft

2 ohll (1884) - Kowalewski
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der Kinder, sicherzustellen, wird die Frau der Gewalt des Mannes
o



unbedmgt iiberliefert: Wenn er sie totet, so iibt er nur sein Recht
aus,

Mit der patriardialischen Familie betreten vir das Gebiet der
d damit ein Gebiet,

Rechtswissenschaft uns bedeutende Hilfe leisten kann. Und in der
‘Tat hat sie uns hier einen wesentlichen Fortschritt gebracht. Wir
verdanken Maxim Kovalevsky? (,Tableau etc. de lafamille etde la
propriété, Stodkholm 1890, p. 60—100) den Nachweis, daf die
patriarchalische Hausgenossenschaft, wie wir sie heute foch bei
Serben und Bulgaren unter dem Namen Zédruga (etwa Verfreun-
dung zu iibersetzen) oder Bratstvo (Briiderschaft), und in modifi-
zierter Form bei orientalischen Volkern vorfinden, die Ubergangs-
stufe gebildet hat zwischen der, aus der Gmppcnehe entapringen-
d Familie und der Ei

faBt die i Beschliisse, bt Geri it iiber die
Mitglieder, beschlieft iiber Kiufe und Verkiiufe von einiger Be-

deutung, namentlich von Grundbesitz usw.
Erst scit ungefihrzehn Jahren ist das Fortbestehn solcher grofien
auch in Rubland ; sie

sind jetzt allgemein al
zelnd anerkannt wie die Obschtschina oder Dor[gumemsd:mh. Sie
figurieren im &ltesten russischen Gesetzbuch, der Prawda des Jaro-
slaw™, unter demselben Namen (werwj) wie in den dalmati
schen Gesetzen'™), und lassen sich auch in polnischen und tschechi-
schen Geschichtsquellen nachweisen.

Auch bei den Deutschen ist nach Heusler (,Institutionen des
deutschen Rechts*“) die wirtschaftliche Einheit urspriinglich nicht

Welt. Wenigstens fiir die Kulturvolker der alten Welt, fiir Arier
und Semiten scheint dies erwiesen.

Die siidslawische Zddruga bietet das beste noch lebende Beispiel
einer solchen Familiengemeinschaft. Sie umfaBt mehrere Genera-
tionen der Nachkommen cincs Vaters nebst deren Frauen, die alle
auf einem bebauen,
aus gemeinsamem Vorrat sich nihren und kleiden und den Uber-
schuB des Ertrags gemeinsam besitzen. Die Gemeinschaft steht un-
ter oberster Verwaltung des Hausherrn (domatin), der sie nach
auBen vertritt, kleinere Gegenstiinde veriuBern darf, die Kasse
fihrt und fi dieselbe sowie fir den rogelmifigen G:schuhsgang

ich ist. Ex wird gewihlt und braucht ke
teste zu sein. Die Frauen und ihre Arbeiten stehn unter Leitung der
Hausfrau (domatica), die gewdhnlich die Frau des Domadin ist. Sie
hat auch bei der Gattenwahl fiir die Midchen eine wichtige, oft die
entscheidende Stimme. Die oberste Macht aber ruht im Familienrat,
der Versammlung aller erwachsenen Genossen, Frauen wie Méin-
ner. Dieser Versammlung legt der Hausherr Rechenschaft ab; sie

lusm e dor flgnde et bis zum Abst: Ebo vie  de it dom
70) - Kowalewski
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die Ei ilie im modernen Sinn, sondern die , Hausgenossen-
schaft’, die aus mehreren Generationen bezichungsweise Einzel-
familien besteht und dancben oft genug Unfreic in sich begreift.
Auch die romisdhe Familie wird auf diesen Typus zuriickgefiht,
und die absolute Gewalt des Hausvaters, wie die Rechtlosigkeit der
ibrigen Familienglieder ihm gegentiber, wird demzufolge neuer-
dings stark bestritten. Bei den Kelten sollen ehenfalls in Irland ahn-
liche Familiengenossenschaften bestanden haben; in Frankreich er-
hicltensie sich im Nivernais ot dem Nammen parconnericsbis auf
die franz 6 *-
heute nicht ganz % Louh o
et-Loire) sieht man groBe Bauernhiuser mit gemeinsamen, hohem,
bis ans Dach reichendem Zentralsaal und ringsherum die Schlaf-
kammern, zu denen man auf Treppen von sechs bis acht Stufen ge-
langt und worin mehrere Generationen derselben Famillowobaen.
InTndien ist di
bauung bereits von Neardios!, zue Lcn Alexander des Grofien,

Nordwesten des Landes noch heute. Im Kaukasm hat Kowalewski
selbst sic nachweisen kanm.-n ln  Algerien besteht sie noch bei den

bylen. Selbst sein, manwill sie
entdecken in den »,Calpulhs s die Zurita im alten Mexiko be-

)




schreibt®; dagegen hat Cunow (,Ausland®, 1890, Nr. 42—44))
sfemlich Kar nachgevissr, daB in Peru zur Zeit der Eroberung

(wobei die Mark ise Marca
lueB) mit periodischer Aufteilung des bebauten Landes, also Ein-
zelbebauung, bestand.

Jedenfalls erhilt jetzt die patriarchalische Hausgenossenschaft
mit gemeinsamern Grundbesitz und gemeinsamer Bebauung eine
ganz andre Bedeutung als bisher. Wir kénnen nicht linger zweifeln
an ichti diesie bei ¢ und
‘manchen andern Vélkern der alten Welt zwischen der mutterrecht-
lichen und der Einzelfamilie gespielt hat. Weiter unten kommen

noch cin paar sciner Sohne, in Vielweiberei, die ibrigen missen
sich mi istes noch h Orient;
die Viclweiberei ist ein Privilegium der Reichen und Vornehmen
und rekrutiert sich hauptsiichlich durch Kauf von Sklavinnen; die
Masse des Volks lebt in Monogamie. Eine cbensolche Ausnahme
ist die Vielmiinnerei in Indien und Tibet, deren sicher nicht uni
teressanter Ursprun;{ aus der Gruppenche! noch niher zu unter-
suchen ist. In ihrer Praxis scheint sie ibrigens viel kulanter als die

or Wenigstens ha-
ben bei den Nairs in Indien je drei, vier oder mehr Minner zw;

wir zuriick auf die von Kowalewski ferner daB
sic cbenfalls die Ubergangsstufe war, aus der sich die Dorf- oder
mit und erst ann

endgiltiger Aufteilung von Acker- und Wiesenland entwickelt hat.

In Bezichung auf das Familienlcben innerhalb dieser Hausge-
nossenschaften ist zu bemerken, daB wenigstens in RuBland der
Hausvater im Rufe steht, seine Sl,ellun;{ gegentiber den jingeren
Frauen der spezicll stark
i e e
woriber die russischen Volkslieder ziemlich beredt sind.

Ehe wir zu der mit dem Sturz des Mutterrechts sich rasch ent-
wickelnden Monogamie tibergehn, noch ein paar Worte itber Viel-
weiberei und Vielminnerei. Beide Eheformen kinnen nur Ausnah-
men sein, sozusagen geschichtliche Luxusprodukte, s sei denn, sie
kiimen in cinem Lande nebeneinander vor, was bekanntlich nicht
der Fall ist. Da also dievon der Vielweiberei ausgeschlossenen Min-
ner sich nicht bei den von der Vielminnerei briggeblichnen Wei-
bern trésten kénnen, die Anzahl von Mannern und Weibern aber
ohne Riicksicht auf soziale Institutionen bisher ziemlich gleich war,
st die Erhebung der cinen wie der andern dieser Eheformen zur
allgemein geltenden von selbst ausgeschlossen. Tn der Tat war die
Vielweiberei eines Mannes offenbar Produkt der Sklaverei und be-
schriinkt auf cinzelne Ausnahmestellungen. Tn der semitisch-pa-
triarchalischen Familie lebt nur der Patriarch selbst, und hchstens

7

cine gemeinsame Frau; aber jeder von ihnen kann daneben mit drei
. d p . o

und 5o eine dritte, vierte usw. Es ist cin Wunder, da MacLennan
in diesen Eheklubs, in deren mehreren man Mitglied scin kann und
die er selbst beschreibt, nicht die neue Klasse der Klubehe entdedkt
hat. “Diese Eheklub-Wirtschaft ist tibrigens keineswegs wirkliche
inner; sic st im Gegenteil, ud-Teulon he-
merk, eine speialisicrte Form der Gruppenehe; die Manner leben
Vielweiberei, die Weiber in Vielmiinnerei®
. Die monogame Familie. Sie entsteht aus der Paarungsfamilie,
wie gezeigt, im Grenzzeitalter zwischen der mittleren und oberen
Stufe der Barbarei; ihr endgiltiger Sieg ist eins der Kennzeichen
der beginnenden Z ist gegriindet auf die Horrschaft
des Mannos, mit dem ausdricklichen Zweck der Erzeugung von
Kindern mit unbestrittener Vaterschaft, und diese Vaterschaft wird
erfordert, weil diese Kinder dereinst als Leibeserben in das viter-
liche Vermigen cintreten sollen. Sie unterscheidet sich von der Paa-
rungsehe durch weit grofiere Festigkeit des Ehebandes, das nun
nicht mehr nach beiderseitigem Gefallen lisbar ist. Es ist jetzt in
der Regel nur noch der Mann, der es Isen und seine Frau versto-
Sen kann. Das Recht der chelichen Untreue bleibt ihm auch jetzt
wenigstens noch durch die Sitte gewihrleistet (der Code Napoléon
reibt es dem Mann ausdriicklich zu, solange er nicht die Beischlii-

wie schon Gi
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ferin ins cheliche Haus bringt®)) und wird mit steigender gesell-
schaftlicher Entwicklung immer mehr ausgebt; erinnert sich die
Frau der alten geschlechtlichen Praxis und will sie erneuern, so
wird sie strenger bestraft als je vorher.

In ihrer ganzen Hirte tritt uns die neue Familienform entgegen
bei den Griechen. Wahrend, wie Marx bemerki®, die Stellung der
Gotinnen i der Mythologie uns eine frithero Perinde vorthe,

noch eine freie

wir zur Heroenzeit die Frau! bereits erniedrigt durch e Vnrherr-
schalt des Mannes und die Konkurrenz von Sklavinnen. Man lese
in der ,,Odyssec®, wie Telemachos seine Mutter ab- und zur Ruhe
verweist. Die erbeuteten jungen Weiber verfallen bei Homer der
Sinnenlust der Sieger; die Befehlshaber wihlen sich der Reihe und
Rangordnung nach die schonsten aus; die ganze ,llias® dreht sich
bekanntlich um den Streit zwischen Achilleus und Agamemnon
wegen einer solchen Sklavin. Bei jedem homerischen Helden von
Bedeutung wird das kriegsgefangene Midchen erwiihnt, womit ex
Zelt und Bett teilt. Diese Midchen werden auch mit in die Heimat
und ins eheliche Hi , wie av

bei Aschylos; die mit solchen Sklavinnen erzeugten S3hne bekom-
men cinen Kleinen Anteil am viterlichen Erbe und gelten als Voll-
freie; Teukros ist cin solcher unehelicher Sohn des Telamon und
darf sich nach seinem Vater nennen. Von der Ehefrau wird erwar-
tet, daB sie sich das alles gefallon 1, selbst aber strenge Keusch-

*Der folgende Teat bis zu den Worten: Aber trotz aller AbschlicBung und

(5.75) is die von Engels (1892) erweiterte Fassung. Er lautete
ciner halbgefanglichen Abgoschlossenheit, um die richtige Vater-
schft. der Kinder sicherzustellen. Der Mann dugogen vergotgt sich it krege:
gefangnen Sklavinnen, seinen Zeligenossinnen im Kriege. Kaum besser in der
Massischen Periode, Man kann in Beckers ,Chariklos* des breiteren nahlesen,
‘wie die Grieden ihre Frauen behandelten. Wenn nicht gerade eingeschlossen,
50 doch abgeschlossen von der Welt, waren sie die obersten Hausmiigde ihrer
Minner geworden, beschrinkt auf den Verkehr vornehmlich der tbrigen
Hausmigde. Die Midchen wurden dirckt cingeschlossen, die Frauen gingen
nur aus in Begleitung der Sklavianen, Kam Mannerbesuds, so zog sich dic

ek,

heit und Gattentreue bewaht. Die griechische Frau der Heroenzeit
istzwar geachteter als die der zivilisierten Periode, aber sie ist doch
schlioBlich fiir den Mann nur die Mutter seiner ehelichen Exbkin-
der, scine oberste Hausverwalterin und dic Vorsteherin der Skla-
vinnen,die orsich nach Belichen zu Konkubinen machen kann und
auch macht. Es i
das Dasein junger schner Sklavinnen, die dem Mann gehdren mit
allem, was sie an sich haben, das der Monogamie von Anfang an
ihren spezifischen Charakter aufdriickt, Monogamie zu sein nur
fir die Frau, nicht aber fiir den Mann. Und diesen Charakler hat
sie noch heute.

Fiir die spiiteren Griechen miissen wir unterscheiden zwischen
Dorern und loniern. Die ersteren, doren Klasischos Beispicl Sparta,
haben i
als solbst Homer sie aufzeigt. In Sparta gl eine nach den dortigen

i ' S
Erinnerungen an die Gruppenche aufseist. Kinderlose Ehen wer-
den getrennt; der Konig Anaxandridas (um 560! vor unsrer Zeit-
rechnung) nahm zu seiner kinderlosen Frau cine zweite und fihrte
awei Haushaltungen; um dieselbe Zeit nahm der Konig Ariston zu
2wei unfruchtbaren Frauen ine dritte, entlieB aber dafir eine der
ersteren. Andrerseits durften mehrere Brider eine gemeinsame
Frau haben, durfte der Freund, dem des Freundes Frau besser ge-
fel, sich mit diesem in sie teilen, und galt. es fiir anstindig, die Frau
cinem strammen , Hengst*, wie Bismarck sagen wilrde, zur Verfii-
gung zu stellen, selbst wenn dieser ein Nichtbiirger war. Aus einer
Stelle bei Plutarch, wo eine Spartancrin den Licbhaber, der sie mit
Antriigen verfolgte, an ihren Ehemann verwies, scheint — nach
Schoemann — sogar eine noch grofiere Freiheit der Sitte hervorzu-
gehn.¥) Wirklicher Ehebruch, Untreue der Frau hinter dem Rik-
ken des Mannes, war daher auch unerhirt. Andrerseits war dic
Haussklaverei in Sparta wenigstens in der besten Zeit unbekannt,
dic leibeignen Heloten wohnten gesondert auf den Gitern; die
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Versuchung fir die Spartiaten®®), sich an deren Weiber zu halten,
war daher geringer. Da unter allen diesen Umstinden die Fraven
in Sparta eine ganz anders geachtete Stellung einnahmen als bei
den brigen Griechen, konnte gar nicht anders sein. Die spartani-
sclien Frauen und die Elite der athenischen Hetiren sind die einzi-
gen griechischen Frauen, von denen die Alten mit Respekt sprechen,
deren AuBerungen aufzuzeichnen sie der Mihe wert halten.

Ganz anders bei den Toniern, fir die Athen kennzeichnend ist.
Die Médchen lernten nur Spinnen, Weben und Nihen, hichstens
ctwas Lesen und Schreiben. Sie waren so gut wie cingeschlossen,
gingen nur mit andern Weibern um. Das Frauengemach war ein

des Hauses, i im Hinterhaus,
\wohin Manner, namentlich Fremde, nicht leicht kamen und wohin
Sie sich bei Minnerbesuch zurickzogen. Die Frauen gingen nicht
aus ohne Begleitung ciner Sklavin; zu Hause wurden sie formlich
bewacht; Aristophanes spricht von molossischen Hunden, die zur
Abschreckung der Ehebrecher gehalten wurden, und in den asiati-
schen Stidten wenigstens hielt man zur Frauenbewachung Eunu-
chen, die in Chios schon zu Herodots Zeit fir den Handel fabriziert
wurden, und nach Wachsmuth®? nicht allein fir die Barbaren. Bei
Euripides wird die Frau als oikurema, als ein Ding zur Hausbesor-
gung (das Wort ist Neutrum) bezcichnet, und auBer dem Geschift
der Kinderzeugung war sic dem Athener nichts andres: dic oberste
Hausmagd. Der Mann hatte scine gymnastischen Ubungen, seine
Sffentlichen Verhandlungen, wovon die Frau ausgeschlossen; er
hatte auBerdem oft noch Sklavinnen zu seiner Verfiigung und zur
Bliitezeit Athens eine ausgedehnte und vom Staat wenigstens be-
giinstigte Prostitution. Es war grade auf Grundlage dieser Prosti-
tution, da sich die einzigen griechischen ik

wonach nicht nur die Gbrigen Tonier, sondern auch mehr und mehr
die simtlichen Griechen des Inlands und der Kolonien ihre hius-
lichen Verhltnisse modelten. Aber trotz aller AbschlicBung und
Bewachung fanden die Griechinnen oft genug Gelegenheit, ihre
Minner zu tiuschen. Diese, die sich geschimt hitten, irgendwelche
Licbe fiir ihre Frauen zu verraten, amiisierten sich in allerlei Lie-
beshiindeln mit Hetiren; aber die Entwirdigung der Frauen richte
sich an den Minnern und entwirdigte auch sie, bis sie versanken in
it s

die igkeit d
wie sich selbst durch den Mythus von Ganymed.

Daswar der Ursprung der Monogamie, soweit wir ihn beim zivi-
lisiertesten und am hochsten entwickelten Volk des Altertums ver-
folgen kinnen. Sie war keineswegs eine Frucht der individuellen
Geschlechisliee, mit der sie absolut nichts zu schaffen hatte, da die
Ehen nach wie vor Konvenienzehen blichen. Sie war die erste Fami-
lienform, die nicht auf natiliche, sondern auf Gkonomische! Be-
dingungen gegriindet *war, namlich auf don Sieg des Privateigen-
tums iiber das ingli iichsi inei

fudesM:

in der Familie und von Kinder
die nur die seinigen scin konnten und die zu Erben seines Reick:
tums bestimmt waren — das allein waren die von den Griechen un-
umwunden ausgesprochenen ausschlieBlichen Zwecke der Einzel-
che Im iibrigen war sio ihnen eine Last, eine Pflicht gegen die
Gétter, den Staat und die eignen Vorfahren, die cben erfallt wer-
den mubte. “In Athen erzwang das Gesetz nicht nur die Verheira-
tung, sondern auch die Exfillung eines Minimums der sogenannten
ehelichen Pflichten von seiten des Mannes s

So tritt die Einzelehe keineswegs ein in die Geschichte als die

Kelten, die durch Geist und kiinstlerische Geschmacksbildung eben-
sosehr iber das allgemeine Niveau der antiken Weiblichkeit
hervorragen wie die Spartiatinnen durch den Charakter. DaB man
aber erst Hetire werden muBite, um Weib zu werden, das ist die
strengste Verurteilung der athenischen Familie.

Diese athenische Familie wurde im Lauf der Zeit das Vorbild,

%

Mann und Weib, noch viel weniger als ihre hiichste
Form. Im Gegenteil. Sie tritt auf als Unterjochung des einen Ge-
schlechts durch das andre, als Proklamation eines bisher in der gan-
zen Vorgeschichte unbekannten Widerstreits der Geschlechter. In
einem alten, 1846 von Marx und mir ausgearbeiteten, ungedruck-
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ten Manuskript finde ich: ,Die erste Teilung der Arbeit ist die von
Mann und Weib zur Kinderzeugung“ Und heute kann ich hin-
in

furitt,
zusetzen: Der d :
fallt mit der Entwi des von Mann
und Weib i i d di K

der des weiblichen Geschlechts durch das minnliche. Die Einzelehe
war ein grofier geschichtlicher Fortschritt, aber zugleidh erdffnet
sie neben der Sklaverei und dem Privatreichtum jene bis heute
davernde Epoche, in der jeder Fortschritt zugleich ein relativer
Riickschritt, in dem das Wohl und die Entwicklung der einen sich
durchsetzt durch das Wehe und dio Zuriidkdringung dor andern.
Siejst dieZellenform der zivilisi :
die Natur der in dieser sich voll entfaltenden Gegensitze und Wi-
derspriiche studieren kinnen.

der Aphrodite in Korinth, wie die den Tempeln attachierien reli-
gidsen Tanzmiidchen Indiens, die sog. Bajaderen (das Wort ist ver-
stiimmelt aus dem portugiesischen bailadeira, Tinzerin), waren die
ersten Prostituierten. Die Preisgebung, urspriinglich Pflicht jeder
Frau, wurde spiiter durch diese Priesterinnen, in Stellvertretung
fiir alle andern, allein ausgeitbt. Bei andern Vélkern leitet sich der
Hetirismus her aus der den Midchen vor der Ehe gestatteten Ge-
schlechtsirebieit — also ehenfalls Rest der Gruppenche, nur auf an-
dorm Weg uns b Ve A i

verschiedenheit, also schon auf der Oberstufe der Barbarei, tritt die
Lohnarbeit sporadisch auf neben Sklavenarbeit und gleichzeitig,
als ihr i dic Bi itution freier
Frauen neben der erzwungnen Preisgebung der Sklavin. So ist die
Exbschaft, die die Gruppenche der Zivilisation vermacht hat, eine

Die alte iiBige Freiheit des ver-
schwand keineswegs mit dem Sieg der Paarungs- oder selbst der
Einzelehe. e
s alte Eheeystom, auf engero Gronzen zurikgefihrt durch das allmilh-
e e i fortent-
iekelndo Familio und hing an fhren Schen bis an di auldimmernd Zivi-
Jisation Hinna.. e verschvand scloBlich i der neuen Form dos Hotdris-
ms, di die Menschen bis i dio Zivlsation hincin vrlolg, wie cin dunkler
Schlagschatten, dor auf der Familio ubt. 1
Unter Hetirismus verstcht Morgan den neben der Einzelehe be-
stehenden auBerehelichen geschlechtlichen Verkehr der Méinner mit
unverheirateten Weibern, der bekanntlich wihrend der ganzen Po-
iode der Zivilisation in den verschiedensten Formen bliht und
ek und mebr zur offenen Prostiution wird.* Dieser Hetirismus
Leitet sich ganz direkt ab h
opfer der Frauen, wodurch sesich das Recht der Keusdiheit erkauf-
ten. Die Hingebung fiir Geld war zuerst ein religidser Akt, sie fﬂ.lld
stat im Tempel der Lichesgdtin, und das Geld flo urspringlich
in den Tempelschatz. Dic Hierodulen® der Anaitis in Armenien,

- is zu den Worten: Der
4(1884) fehlt in dicsem Absatz der folgende Tezt bis zu d
He : mus st cben cine gesellschaftliche Einrichtung..... (5. 77)

6

wie alles, was die Zivilisation hervorbringt, doppel-
seitig, doppelziingig, in sich gespalten, gegensiitzlich ist: hier die
Monogamie, dort der Hetiirismus mitsamt seiner extremsten Form,
der Prostitution, irismus ist cben ci iche Ei
richtung wie jede andere; er sett die al iheit fort
zugunsten derManner. In der Wirklichkeit nicht nur geduldet, son-
dern namentlich von den herrschenden Klassen flott mitgemacht,
wird er in der Phrase verdammt. Aber in der Wirklichheit trift
diese Verdammung keineswegs die dabei beteiligten Manner, son-
dern nur die Weiber: Sie werden gefichtet und ausgestoBen, um so
hmals di i der Minner iiber das weibli
Geschlecht als gesellschaftliches Grundgesetz zu proklamieren.
*Hiermit entwickelt sich aber ein zweiter Gegensatz innerhalb
der Monogamie selbst. Neben dem, sein Dasein durch den Hetiiris-
mus verschinernden Ehemann steht die vernachlassigte Gattin?
Und man kann nicht dic eine Seite des Gegensatzes haben ohne die
andre, ebensowenig wie man noch einen ganzen Apfel in der Hand
hat, nachdem man die eine Hillte gegessen. Trotzdem scheint dies
die Meinung dor Minner gewesen zu sein, bis ihre Frauen sie eincs
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Bessern belchrien. Mit der Einzelehe treten zwei stindige gosell-
schaftliche Charakterfiguren auf, die frither unbekannt waren: der
stindige Licbhaber der Frau und der Hahnrei. Die Minner hatten
den Sieg iber dieWeiber errungen, aber die Kronung ibernahmen
groBmiitig die Besicgten. Neben der Einzelehe und dem Hetiirismus
svurde der Ehebruch eine unvermeidliche gesellschaftliche Einrich-
tung — verpont, hart bestraft, aber ununterdriickbar. Die sichre
Vaterschaft der Kinder beruhte nach wie vor hochstens auf mora-
lischer Uberzeugung, und um den unloslichen Widerspruch zu
sen, dekretierte der Code Napoléon Art. 312:

sariage a pour pére lo mari; das wilrend der

Lienfant congu pendant lo ms
Ehe empfangne Kind hat zum Vater — den Ehemann.*

Das ist das letzte Resultat von dreitausend Jahren Einzelehe.

So haben wir in der Einzelfamilie, in den Fillen, die ihrer ge-
schichtlichen ing treu bleiben und den i i
liche Herrschaft des Mannes ausgesprochnen Widerstreitvon Mann
und Weib Klar zur Erscheinung bringen, ein Bild im Kleinen der-
selben Gegensiitze und Widerspriiche, in denen sich die seit Eintritt
der Zivilisation in Klassen gespaltne Gesellschaft bewegt, ohne sic
auflisen und iberwindenzu kinnen. Ich spreche hier natiirlich nur
von jenen Fillen der Einzelehe, wo das eheliche Leben in Wirklich-
keit nach Vorschift des urspriinglichen Charakters der ganzen
Einrichtung verliuft, wo die Frau aber gegen die Herrschalt des

Mannes rebelliert. Da8 nicht alle Ehen so verlaufen, weif niemand
besser als der deutsche Philister, der seine Herrschaft im Hause
nicht besser zu wahren weif als im Staat und dessen Frau daher
mit vollem Recht die Hosen trigt, deren er nicht wert ist. Dafiir
diinkt ersich aber auch weit erhaben iiber seinen franzdsischen Lei-
densgenossen, dem, fter als ihm selbst, weit Schlimmeres passiert.
Die Einzelfamilie trat ibrigens keineswegs iberall und jederzeit
der Klassisch-schroffen Form auf, die sie bei den Griechen hatte.
Bei den Romern, die als kiinfti i iteren, wenn
auch weniger feinen Blick hatten als die Griechen; war die Frau
freier und geachteter. Der Romer glaubte die eheliche Treue durch
die Gewalt iiber Leben und Tod seiner Frau hinlinglich verbiirgt.

78

Aunvh konnte die Frau hier ebensogut wie der Mann die Ehe frei-
willig 16sen. Aber der gréBte Fortschritt in der Entwicklung der
Einzelehe geschah entschieden mit dem Eintritt der Deutschen in
die Geschichte, und zwar weil bei ihnen, wohl infolge ihrer Armut,
damals die Monogamie sich noch nicht vollstiindig aus der Pa :
rungsehe entwickelt zu haben scheint. Wir schlieBen dies aus drei
Unmstinden, die Tacits erwilhnt: Erstens galt bei groer Heilig-
hnll\mg. der Ehe — ,,sie begniigen sich mit einer Frau, die Weiber
|e‘be'n eingehegt durch Keuschheit"® — dennoch Vielweiberei fiir
die Vornechmen und Stammesfithrer, also ein Zustand, dhnlich dem
der Amerikaner, bei denen Paarungsehe galt. Und zw 'eilms konnte
der Ubergang vom Mutterrecht zum Vaterrecht erst kurz vorher ge-
mfdxl}vorden inn, denn noch galt der Mutterbruder — der niichilc
n Is fastcin n
Verwandter denn der eigne Vater, ebenfalls m'sprtd’lmdh:::
Standpunkt der amerikanischen Indianer, bei denen Mar, wie er
oft sagte, den Schliissel zum Verstindnis unsrer eignen Ur’zeil -
funden.’? Und drittens waren die Frauen bei den Deutschen hai\!e‘
g‘eaﬁunl und einfluBreich auch auf Gffentliche Geschifte, was im
direkten Gegensatz zur monogamischen Minnerherrsdiaft steht
‘F{lslu.lle: Dinge, worin die Deutschen mit den: Spartanern klimmeu.
bei dc:nen,wlewir sahen, die Paarungsehe ebenfalls noch nicht v 011:
stiindig \iberwul:ldcn war. Mit den Deutschen kam also auch in die-
ung ein ganz Ve Die neue
Monogamie, die sich nun auf den Triimmern der Rémerwelt aus
ﬂré.r Vilkermischung entwickelte, kleidete die Minnerherrschaft in
ml!dere Formen und lieB den Frauen eine wenigstens &uBerlich
\Ye{l geachtetere und freiere Stellung, als das klassische Altertum
nc]el gekannt. Damit erstwar die Moglichkeit gegeben, auf der sich
ie — in ihr, neben ihr ie, j =
:er kgmﬂlde. sittliche Fortschritt entwickeln konnte, dvel:: :‘nlrd:l‘::]:cr
lanken: die moderne individuelle Gesc li it a
ek m‘bekunnllw;.l:. elle Geschlechtsliche, die der ganzen

12 felle (1884)



Dieser Fortschritt entsprang aber entschieden aus dem Umstand,

entsprechende Stellung der Frau, soweit es anging, der Monogamie
aufpfropften, keineswegs aber aus der sagenhaften, wunderbar sit-
tenreinen Naturanlage der Deutschen, die sich darauf beschrinkt,
daB die Paarungsehe sich in der Tat nicht in den grellen sitiichen
Gogensitzen bewegt wie die Monogamie. Im Gegenteil waren dic
Deutschen auf ihren Wanderziigen, besonders nach Stidost zu den
il und
hatten bei diesen aufer ihren Reiterkiinsten auch arge widernatiir-
liche Laster angenommen, was Ammianus von den Taifalern und
Prokop von den Herulern ausdrilcklich bezeugt.
Wenn allen bekannten
dicjenige war, unter der allein sich die moderne Geschlechtsliche
entwickeln konnte, 50 heit das nicht, da sie sich ausschlieBlich
oder nur vorwiegend in ih, als Liche der Ehegatten zucinander,
entwickelte, Die ganze Natur der festen Einzelehe unter Mannes-
sl schlof das aus. Bei allen geschichlich aktiven, d. . bei
Klassen blicb di wassieseit der
P.nmngsche gewesen, Sache der Konvenienz, die von den Eltern
arrangiert wurde. Und die erste geschichtlich auftretende Form der
Geschlchilibe ol Leidenschaft,und alsjedem Menschen (wenie-
stens der Klassen) idenschalt, als
i ifiseh
Charakter ausmacht —, diese ihre erste Form, die ritterliche Licbe
des Mittelalters, war keineswegs cine eheliche Liebe. Im Gegenteil.
In ihrer Klassischen Gestalt, bei den Provenzalen, stevert sie mit
volen Segoln auf den Bhebrach los, und e Didhter fiern ihn.
Die Bliite der sind die Alb:
Tagelieder. Sie schildern in glul\nndcn Farben, wie der Ritter bei
Seiner Schinen — der Frau cines andern — im Bett liegt, wihrend
drauBen der Wachter steht, der ihm zuruft, sobald das erste Mor-
gengrauen (alba) aufsteigt, damit er noch unbemerkt entweichen
kann; die Trennungsszene bildet dann den Gipfelpunkt. Die Nord-
fummsen und auch die braven Deutschen naly

art mit der ibr entsprechenden Manier der Ritterlicbe ebenfalls an,

und unser alter Wolfram von Eschenbach hat iiber denselben an-
ziiglichen Stoff drei wunderschone Tagelieder hinterlassen, dic mir
licber sind als seine drei langen Heldengedichte.

Die biirgerliche EheschlicBung unserer Tage ist doppelter Art.
In katholischen Liindern besorgen nach wie vor die Eltern dem jun-
gen Biirgerssohn eine angemessene Frau, und die Folge davon ist
natiilich die vollste Entfaltung des in der Monogamie. emhallncn

ippiger Hetiri f seiten des Mannes, iippige

Flhinds ol wifcn ooe Toau 1 D) atislisols Fcichs St il
auch nur deswegen die Ehescheidung abgeschalft, weil siesich iber-
zeugt hatte, daB gegen den Ehebruch wie gegen den Tod kein
Kriutlein gewachsen ist. In protestantischen Lindern dagegen st
esRegel, da dem Biirgerssohn erlaubtwird, sich aus seinerKlasse
eine Frau mit grofierer oder geringerer Freiheit auszusuchen, wo-
nach ein gewisser Grad von Licbe der Eheschliefung zugrunde lie-
gen kann und auch anstandshalber stels vorausgesetzt wird, was der
protestantischen Heuchelei entspricht. Hier wird der Hetirismus
des Mannes schlifriger betricben, und der Ehcbruch der Frau ist
weniger Regel. Da aber in jeder Art Ehe die Menschen bleiben, was
sie vor der Ehe waren, und die Bitrger protestantischer Linder
meist Philister sind, so bringt es diese protestantische Monogamie
im Durchschnitt der besten Fille nur zur chelichen Gemeinschaft
ciner bleiernen Langeweile, die man mit dem Namen Familien-
gliick bezeichnet. Der beste Spiegel dieser beiden Heiratsmethoden
ist der Roman, fir die katholische Manier der franzésische, fir die
protestantische der deutsche!. In jedem von beiden ,kricgt er sic®:
im deutschen der junge Mann das Mdchen, im franzisischen der
Ehemann die Horner. Welcher von beiden sich dabei schlechter
su.-ln. st i immer ausgemacht. Woshalb auch dom franssi-

R ebendensel-
bcn Schauder erregt wie die ,,Um.ulmhkm des franzisischen Ro-
mans dem deutschen Philister. Obwohl neuerdings, seit ,Berlin

£
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Weltstade wird*, der deutsche Roman anfiingt, etwas weniger
schichtern in dem dort seit lange wohlbekannten Hetirismus und
Ehebruch zu machen.

In beiden Fllen aber wird die Heirat bedingt durch dieKlassen-
lage der Beteiligten und ist insofern stets Konvenienzehe, ‘Diese
Konvenienzehe schligt in beiden Fillen oft genug um in krasseste

hmal beider Teile, weit er Frau,
die sich von der gewdhnlichen Kurtisane nur dadurch unterschei-
det, daB sie ihren Leib nicht als Lohnarbeiterin zur Stiickarbeit
vermietet, sondern ihn ein fiir allemal in die Sklaverei verkauft.
Und von allen Konvenienzehen gilt Fouriers Wort:

o i dee Crammt v Verciungen in Beflng mmsmadie, o
gelien in der Heiratsmoral zvei Prostiutionen (i eine Tug:

Winkliche Rege im Verbilins zur Frau wird die Gesdlechs-
liche und kann unter den
heutzutage im Proletariat — ob dies Verhiltnis nun cin ulﬁzml!
konzessioniertes oder nicht. Hier sind aber auch alle Grundlagen
der Klassischen Monogamie bescitigt. Hier fehlt alles Figentum, zu
dessen Bewahrung und Vererbung ja gerade die Monogamie und
die Minnerherrschaft geschaffen warden, und hier fehlt damit auch
jeder Antricb, dic Minnerherrschaft geltend zu machen. Noch mebr,
auch die Mittel fehlen; das biirgerliche Recht, das diese Herrschaft
schitzt, besteht nur fir die Besitzenden und deren Verkehr mit den
Proletariern; es kostet Geld und hat deshalb armutshalber keine
Geltung fiir die Stellung des Arbeiters zu seiner Frau. Da entschei-
den ganzandere persénliche und gesellschattliche Verhiltnisse. Und

vollends seitdem die grofie Industrie die Frau aus dem Hause auf
den Arbeitsmarkt und in die Fabrik versetzt hat und sie oft genug
2ur Emiihrerin der Familie macht, ist dem letzten Rest der Min-
nerherrschaft in der Proletarierwohnung aller Boden entzogen — es
sei denn etwa noch ein Stiick der seit Einfuhrung der Monogamie
eingerissenen Brutalitit gegen Frauen. So ist die Familie des Pro-
letariers keine monogamische im strengen Sinn mehr, selbst bei der
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Licbe und festesten! und trotzaller
ctwaigen geistlichen und weltlichen Einsegnung. Daher spiclen
auch die ewigen Begleiter dor Monogamie, Hetirismus und Ehe-
bruch, hier nur eine fast verschwindende Rolle; die Frau hat das
Recht der Ehetrennung tatsichlich wieder erhalten, und wenn man
sich nicht vertragen kann, geht man licher auseinander. Kurz, die
Proletarierche ist monogam im etymologischen Sinn des Worts,
aber durchaus nicht in seinem historischen Sinn.

Unsre Juristen finden allerdings, da8 der Fortschritt der Gesetz-
gebung den Praen in stegondom Mab joden Grund zur Klage ent
‘mehr und
mehr an, erstens, daB die Ehe, um gilig zu sein, ein von beiden
Teilen freiwillig cingegangner Vertrag sein muB, und zweitens,
daB auch wahrend der Ehe beide Teile cinander mit gleichen Rech-
ten und Pilichten gegeniiberstchn sollen. Seien diese beiden Forde-
rungen aber konsequent durchgefiiht, so hitten die Frauen alles,
was sie verlangen

Diese echt juristische Argumentation ist genau dieselbe, womit
der radikale republikanische Bourgeois den Proletarier ab- und zur
Ruhe verweist. Der Arbeitsvertrag soll ein von beiden Teilen frei-

willig eingogangner scin. Aber er gilt als fir freiwillig eingegan-
gen, sobald das Gesetz beide Teile auf dem Papier gleichstel
Macht, die dieverschiedne Klassenstellung dem einen Teil gibt, der
Druck, den sie auf den andern Teil ausiibt — die wirkliche
mische Stellung beider —, das geht das Gesetz nichts an. Und
rend der Dauer des Arbeitsvertrags sollen beide Teile wiederum

i b e i
verzichtet hat. Daf die 6konomische Sachlage den Arbeiter zingt,
sogar auf den letzten Schein von Gleichberechtigung zu verzichten,

lafiir kann das Gesetz wiederum nichts.
Mit Bezug auf die Bhe ist das Gesetz, selbst das fortgeschritten-
ste, vollauf befriedigt, sobald dic Beteiligten ihre Freiwilligeit

nnen.

ie

4(1884) fehlt der folgende Tezt bis zum Absatz: Keliren wir indes zurick
M 5.95)
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formell zu Protokoll gegeben haben. Was hinter den juristischen
Kulissen vorgeht, wo sich das wirkliche Leben abspielt, wie dieso
Freiwilligkeit zustande kommt, darum kann sich das Gesetz und
der Jurist nicht. kiimmen. Und doch sollte hier die cinfachste.
Rechtsvergleichung dem Juristen zeigen, was es mit dieser Frei-
willigheit auf sich hat. In den Lindern, wo den Kindern ein Plicht-
teil am elterlichen Vermogen gesetzlich gesichert ist, wo sie also
nicht enterbt werden kinnea — in Deutschland, in den Liindern
franzdsischen Rechts elc., sind die Kinder beim Eheschlu an die
Einwilligung der Eltern gebunden. In den Lindern englischen
Rechts, wo die elterliche Einwilligung kein gesetzliches Erfordernis
des Eheschlusses, haben die Eltern auch volle Testierfreiheit iiber
ihr Vermtgen, kinnen sie ihre Kinder nach Belicben enterben. Da
trotzdem und ebendeshalb die Freiheit der EheschlicBung in den
Klassen, wo es was zu erben gibt, in England und Amerika, tat-
stchlich um kein Haar grofer ist als in Frankreich und Deutsch-
land, dasist doch Klar.

kann; und daB, wenn sie sich an der ¢ffentlichen Industrie beteili:
gen und selbstindig erwerben will, sie auBerstand ist, Familien-
pllichten zu erfiillen. Und wie in der Fabrik, so geht es der Frau in
allen Geschiftszweigen, bis in die Medizin und Advokatur hinein.
Die moderne Einzelfamilie ist gegriindet auf die offne oder ver-
hiillte Haussklaverei der Frau, und die moderne Gesellschaft ist
cine Masse, die aus lauter Einzelfamilien als ihren Molekiilen sich
zusammensetzt. Der Mann muB heutzutage in der groBen Mehr-
zahl der Fiille der Erwerber, der Erniihrer der Familie sein, wenig-
stens in den besitzenden Klassen, und das gibt ihm eine Herrscher-
stellung, die keiner ]unsuschen Extrabevorrechtung bedarf. Er st
in derFamilie der i Frau Proletariat.
In der industriellen Welt tritt aber der spezifische Charakter der
auf dem Proletariat lastenden Skonomischen Unterdriickung erst
dann in seiner vollen Schirfe hervor, nachdem alle gesetzlichen
Sondervorrechte der Kapitalistenklasse beseitigt und die volle juri-
stische Gleichberechtigung beider Klassen hergestellt worden; die

‘Nicht besser steht es milt der juristischen Glei n
Mann und Frau in der Ehe. Die rechtliche Ungleichheit beider, dic
uns aus fritheren Gesellschaftszustinden vererbt, ist nicht die Ur-
sache, sondern die Wirkung der okonomischen Unterdriickung der
Frau. In der alten kommunistischen Haushaltung, die viele Ehe-
paare und ihre Kinder umfaBte, war die den Frauen abergebne
Fiihrung des Haushalts cbensogut eine offentliche, cine gesell-
schaftlich notwendige Indusirie wie die Beschaffung der Nahrungs-
mittel durch die Manner. Mit der patriarchalischen Familie und
noch mehr mit der monogamen Einzelfamilic wurde dies anders.
Die Fihrung des Haushalts verlor ihren offentlichen Charakter.
Sie ging die Gesellschaft nichts mehr an. Sie wurde ein Privat-
dienst; dio Frau wurde erste Dienstbotin, aus der Teilnahme an der
gesellschaftlichen Produktion verdringt. Erst die grofe Industric
unsrer Zeit hat ihr —und aush nur der Proletarierin — den Weg zur
goscllschaftlichen Produktion wieder crdffnet. Aber so, daB, wenn
sie ihre Pllichten im Privatdienst der Familie erfilt, sie von der
sffentlichen Produktion ausgeschlossen bleibt und nichts erwerben

&

Republik hebt den Gegensatz beider Klassen nicht
auf, sie bietet im Gegenteil erst den Boden, worauf er ausgefochten
‘wird. Und ebenso wird auch der eigentiimliche Charakter der Herr-
schaft des Mannes iiber die Frau in der modernen Familic und die
Notwendigkeit wie die Art der Herstellung einer wirklichen ge-
sellschaftlichen Gleichstellung beider erst dann in grelles Tages-
licht treten, sobald beide juristisch vollkommen gleichberechtigt
sind. Es wird sich dann zeigen, daB die Befreiung der Frau zur
ersten Vorbedingung hat die Wiedereinfithrung des ganzen weib-
lichen Geschlechts in die offentliche Industrie, und daB dies wieder
erfordert die Beseitigung der Eigenschaft der Einzelfamilie als
wirtschaftlicher Einheit der Gesellschatt.

Wir haben demnach drei Hauptformen der Ehe, die im ganzen
und groBen den drei Hauptstadien der menschlichen Entwicklung
entsprechen. Fiir die Wildheit die Gruppenehe, fiir die Barbarei die
Paarungsehe, fiir die Zivilisation die Monogamie, erginzt durch
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Ehebruch und Prostitution. Zuvischen Paarungsche und Mono-
gamio schicbt sich ein, auf der Oberstufe dor Barbarei, das Kom-
‘mando der Minner iibor Sklavinnen und die Vielweiberei

Wie unsre ganze Darstellung bewiesen, ist der Fortschritt, der
sich in dieser Reihenfolge aufzeigt, an dic Eigentimlichkeit ge-
kniipt, daB den Frauen die geschlechtliche Freiheit der Gruppen-
ehe mehr und mehr entzogen wird, den Minnern aber nicht. Und
wirklich besteht die Gruppenche fiir die Minner tatsichlich bis
heute fort. Was bei der Frau cin Verbrechen ist und schwero ge-
setaliche und gesellschaftliche Folgen nach sich zicht, das gilt beim
Mann fiir ehrenvoll oder doch schlimmstenfalls als cin leichter
moralischer Makel, den man mit Vergniigen triigt. Je mehr aber
der altherkommiiche Hetarismus in unsrer Zet durch die kapitali-
stische eriindert und ihr mehr
er sich in unverhillte Prostitution verwandelt, desto demora
render wirkt er. Und zwar demoralisiert er die Minner noch weit
‘melr als die Frauen. Die Prostitution degradiert unter den Frauen
nur die Ungliicklichen, die ihr verfallen, und auch diese bei weitem
nicht in dem Grad, wie gewdhnlich geglaubt wird. Dagegen er-
niedrigt sic den Charakter dor gesamten Minnerwelt. So ist na-
mentlich cin langer Briutigamsstand in neun Fllen aus zchn cine
formliche Vorschule der chelichen Untreue.

Nun gehn wir einer gesellschaftlichen Unwiilzung entgegen, wo
die bisherigen 6konomischen Grundlagen der Monogamie ehenso
sicher verschwinden werden wie die ihrer Erginzung, der Prosti-
tation. Die Monogamie entstand aus der Konzentricrung groferer
Reichtiimer in einer Hand — und zwar der eines Mannes — und aus
dem Bediirfnis, diese Reichtiimer den Kindern dieses Mannes und
keines ander 7u vererben. Dazu war Monogamie der Frau cr-
forderlich, nicht des Mannes, so da diese Monogamie der Frau der
offnen oder verdeckten Polygamic des Mannes durehaus nicht im
Wege stand. Die bevorstehende gescllschaftliche Unnwilzung wird
aber durch Verwandlung wenigstens des unendlich griBten Teils
der davernden, vererbbaren Reichtiimer —der Produktionsmittel —
in gesellschaftliches Eigentum diese ganze Vererbungssorge auf ein
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Minimum reduzieren. Da nun die Monogamie aus skonomischen
Ursachen entstanden, wird sie verschwinden, wenn diese Ursachen
verschwinden?

Man kinnte nicht mit Unrecht antworten: Sie wird so wenig
verschwinden, da sie vielmehr erst vollauf verwirklicht werden
wird. Denn mit der Verwandlung der Produktionsmittel in gesell-
schaftliches Eigentum verschwindet auch die Lohnarbeit, das Pro-
letariat, also auch die Notwendigkeit fiir eine gewisse — statistisch
berechenbare — Zahl von Frauen, sich fir Geld preiszugeben. Die
P:mmulwn e M. statt wird
h eine Wirklichkeit — auch fiir die Miinn

i Lage der Minner wird also jedenfalls sch verindert, Aber
auch die der Frauen, aller Fraen, erfihrt bedeutenden Wechsel.
Mit dem Ubergang der Produldtionsmiltel in Gemeincigentum hort
die Einzelfamilie auf, wirtschaftliche Einheit der Gesellschaft zu
sein. Die Privathaushaltung verwandelt sich in eine gesellschaft-
liche Industrie. Die Pllege und Erzichung der Kinder wird offent-
liche Angelegenheit; die Gesellschaft sorgt fi alle Kinder gleich-
mibig, seien sie eheliche oder uncheliche. Damit fallt die Sorge
wg wegen der ,Folgen*, die heute das wesentlichste gesellschaft-
liche — moralische wie konomische — Moment bildet, dasdie riick-
sichtslose Hingabe eines Midchens an den gelicbten Mann verhin-
dert. Wird das nicht Ursache genug sein zum allmihlichen Auf-
kommen cines ungenierteren Geschlechtsverkelirs und damit auch
ciner laxeren offentlichen Meinung von wegen jungfriulicher Ehre
und weiblicher Schande? Und endlich, haben wir nicht gesehn, daf
in der modernen Welt Monogamie und Prostitution zwar Gegen-
siitze, aber untrennbare Gegensiitze, Pole desselben Gesellschafts-
zustandes sind? Kann die Prositution verschwinden, ohne die
Monogamic mit sich in den Abgrund zu zichn?

Hier tritt ein neues Moment in Wirksambkeit, ein Moment, das
zur Zeit, als die Monogamie sich ausbildete, hischstens im Keim be-
stand: die individuelle Geschlechislicbe.

Vor dem Mittelalter kann von individueller Geschlechtslicbe
nicht die Rede sein. Dal persinliche Schonheit, vertrauter Un-
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gang, gleichgestimmie Neigungen etc. bei Leuten verschiednen Ge-
schlechts das Verlangen zu geschlechtlichem Verkehr erwedkt haben,
daB es den Minnern wie den Frauen nicht total gleichgiiltig war,
‘mit wem sic in dies intimste Verhaltnis traten, das ist selbstredend.
Aber von da bis zu unsrer Geschlechtsliebe ist noch unendlich weit.
Im ganzen Altertum werden die Ehen von den Eltern fiir die Be-
teiligten geschlossen, und diese finden sich ruhig hinein. Das bi-
chen eheliche Liebe, das das Altertum kennt,ist nicht etwa subjek-
tive Neigung, sondern objektive Pllicht, nicht Grund, sondern Kor-
relat der Ehe. Lichesverhiltnisse im modernen Sinne kommen im
Altertum nur vor auBerhalb der offiziellen Gesellschaft. Die Hir-
ten, deren Licbesfreuden und Leiden Theokrit und Moschos uns
besingen, der Daphnis und die Chloé des Longos™), sind lauter
Sklaven, die keinen Teil haben am Staat, der Lebenssphire des
freien Biirgers. AuBer bei Sklaven aber finden wir Licbeshindel
nur als Zersetzungsprodukte der untergehenden Alten Welt und
mit Frauen, die cbenfalls auBerhalb der offiziellen Gesellschaft
stehn, mit Hetiren, also mit Fremden oder Freigelassenen: in
Athen vom Vorabend seines Untergangs an, in Rom zur Kaiserzeit.
Kamen Licbeshtindel wirklich vor zwischen freien Biirgern und
Biirgerinnen, so nur von wegen des Ehebruchs. Und dem Klassi-
schen Lichesdichter des Altertums, dem alten Anakreon, war die
Geschlechtsliebe, in unserm Sinne, so sehr Warst, da8 ihm sogar
das Geschlecht des geliebten Wesens Wurst war.

Unsre Geschlechtsliche unterscheidet sich wesentlich vom ein-
fachen geschlechtlichen Verlangen, dem Eros, der Alten. Erstens
setzt sic beim gelicbten Wesen Gegenlicbe voraus; die Frau steht
insoweit dem Manne gleich, wihrend sie beim antiken Eros keines-
wegs immer gefragt wird. Zweitens hat die Geschlechtslicbe cinen
Grad von Intensitit und Daver, der beiden Teilen Nichtbesitz und
Trennung als ein hohes, wo nicht das hchste, Ungliick erscheinen
113 um sich gegenseitig besitzen zu ktnnen, spiclen sic hohes Spiel,
bis zom Einsatz des Lebens, was im Altertam hochstens beim Ehe-
bruch vorkam. Und endlich entsteht cin neuer sittlicher Mafstab
fir die Beurteilung des geschlechtlichen Umgangs; man fragt nicht
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nur: war er ehelich oder auBerehelich, sondern auch: entsprang er
der Licbe und Gegenliebe oder nicht? Es versteht sich, da es die-
sem neuen MaBstab in der feudalen oder biirgerlichen Praxis nicht
besser ergeht als allen andern MaBstiben der Moral — man setzt
sich iiber ihn hinweg. Aber es ergeht ihm auch nicht schlechter. Ex
‘wird ebensogut wie sie anerkannt — in der Theorie, auf dem Papier.
Und mehr kann er vorderhand nicht verlangen.

Wo das Altertum abgebrochen mit seinen Anliufen zur Ge-
schlechtsliebe, da setzt das Mittelalter wieder an: beim Ehebruch.
Wir haben die ritterliche Liebe bereits geschildert, die die Tage-
lieder erfand. Von dieser Liebe, die die Ehe brechen will, bis zu der,
die sie griinden soll, ist noch ein weiter Weg, den das Rittertum nie
vollauf zuriicklegt. Selbst wenn wir von den frivolen Romanen zu
den tugendsamen Deutschen iibergehn, finden wir im ,Nibelungen-
lied*, daB Kriemhild zwar im stillen nicht minder in Siegfried ver-
liebt ist als er in sie, daf sie aber dennoch auf Gunthers Anzeige,
er habe sie einem Ritter zugeschworen, den er nicht nennt, einfach
antwortet:

The braucht mich nicht 7z bitten; wie The mir gebietet so will ich immer
scin; den Thy, Herr, mi gebt zum Mans, dem will ich mich gern verloben.*

Es fallt ihr gar nicht in den Sinn, da ihre Liebe hier iberhaupt
in Betracht kommen kann. Gunther wirbt um Brinhild, Etzel um
Kriemhild, ohne sie je geschn zu haben; ebenso in der ,Gutrun*51
Siegebant von Irland um die norwegische Ute, Hetel von Hegelin-
gen um Hilde von Irland, endlich Siegfried von Morland, Hartmut
von Ormanien und Herwig von Seeland um Gutrun; und hier erst
Kommt s vor, da diese sich freiwillig fiir letzieren entscheidet. In
der Regel wird die Braut, des jungen Fiirsten ausgesuchtvon dessen
Eltern, wenn sie noch leben, sonst von ihm selbst unter Beirat der
grofien Lehentriiger, dic in allen Fllen ein gewichtiges Wort dabei
‘mitsprechen. Es kann auch gar nicht anders sein. Fiir den Ritter
oder Baron wie fiir den Landesfiirsten selbst ist die Verheiratung
cin politischer AL, eine Gelegenheit der MachtvergrBerung durch
neue Biindnisse; das Interesse des Hauses hat zu entscheiden, nicht
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das Belieben des einzelnen. Wie soll da die Liche in die Lage kom-
men, das letzte Wort zu sprechen iiber den Eheschluf?

Nicht anders mit dem Zunftbis rger der mitelalterlichen Sladle
Gerade die ihn schil Py

als sie, seit dem Zeitalter der geographischen Entdeckungen, durch
den Welthandel und die Manufaktur sich anschickte zur Weltherr-
smail Man sollte meinen, dieser Modus der Eheschliefung habe

ordnungen, die verkiinstelien Cwn7|xnxcn die ibn gosetzlich snhle-
den, hier von den andern Zinften, dort von seinen eignen Zunft-
genossen, da von seinen Gesellen und Lehrlingen, zogen den Kreis
schon eng genug, aus dem er sich eine passende Gattin suchen
konnte. Und welche unter ihnen die passendste war, das entschied
unter diesem verwickelten System unbedingt nicht sein individuel-
les Belichen, sondern das Familieninteresse.

So blieb also in der unendlichen Mehrzahl der Fille der Eh
schlub bis zum Ende des Mittelalters, was cr von Anfang an ge-
wesen, eine Sache, dic nichtvon den Betei en wurde.

gepalt, und so war es auch. Und dennoch — die
Trouid dor Weltgeschichte ist unergriindlich — war sie s, die die
entscheidende Bresche in ihn legen muBte. Indem sie alle Dinge in
Waren verwandelte, liste sic alle berkommenen, altherkbmm-
lichen Verhilltnisse auf, setzte an die Stelle der ererbten Sitte, des
historischen Rechts, den Kauf und Verkaut, den ,freien® Vertrag;
wie denn der englische Jurist H. . Maine™ glauble, eine unge-
heure Entdeckung gemacht zu haben, als er sagle, unser ganzer
Fortschritt gegen friihere Epochen bestehe darin, daf wir gekom-
men scien from status to contract, von erblich berkommenen zu

T s Eal e i e o Yl — verheiratet
mit ciner ganzen Gruppe des andern Geschlechts. Tn den spiteren
Formen der Gruppenche fand wahrscheinlich ein &hnliches Ver-
hiltnis statt, nur unter stets wachsender Verengerung der Gruppe.
In der Paarungsche ist es Regel, da die Mitter die Ehen ihrer
Kinder verabreden; auch hier entscheiden Riicksichten aul noue
Verwandtschaftsbande, dic dem jungen Paar eine stirk

freiwillig Zustiinden, was freilich schon im ,Kom-
munistischen Manifest“” stand, soweit es richtig ist.

Zum VertragschlieBen gehiren aber Leute, die frei iber ihre
Personen, Handlungen und Besitztiimer verfiigen konnen und die
einander gleichberechtigt gegeniiberstehn. Diese ,freien und
wgleichen” Leute zu schaffen, war grade eine der Hauptarbeiten
der kapitalistischen Pre odukuon Geschah dies auch im An[:mg nod.\

in Gens und Stamm verschaffen sollen. Und als mit dem chr\vl
gen des Privateigentums iiber das Gemeineigentum und
Interesse an der Vererbung das Vaterrecht und die Monoga
Herrschaft kamen, da wurde der EheschluB erst recht abhiing
Gkonomischen Riicksichten. Die Form der Kaufehe verschwindet,
die Sache wird in stets steigendem Ma8 durchgefiihrt, so daf nicht
nur die Frau, sondern auch der Mann cinen Preis erhilt — nicht
nach seinen persinlichen Figenschaften, sondern nach seinem Be-
sitz. DaB die gegenseitige Neigung der Betciligten der alles andre
iiberwiegende Grund des Eheschlusses sein sollte, das war in der
Praxis der herrschenden Klassen unerhrt geblicben von Anfang
an; 50 elwas kam vor hchstens in der Romantik oder — bei den
unterdriickten Klassen, die

Daswar der Zustand, den die kapitali

0

doch von der lmhmsdmu .....J i Relnnlmuml an den
Satz fest, daf der Mensch nur dann fiir seine Handlungen vollauf
verantwortlich sei, wenn er sie in voller Freiheit des Willens be-
gangen, und daB es sittliche Pflicht sei, Widerstand zu leisten gegen
jeden Zwang zu unsittlicher Tat. Wie reimte sich dies aber mit der
bisherigen Praxis der EheschlieBung? Die Ehe war nach biirger-
licher Auffassung ein Vertrag, ein Rechtsgeschilt, und zwar das
wichtigste von allen, weil es iiber Krper und Geist von zwei Men-
schen auf Lebenszeit Verfiigung traf. Es wurde damals zwar for-
mell freiwillig geschlossen; ohne das Jawort der Beteiligten ging
es nicht. Aber man wuBte nur zu gut, wie das Jawort zustande kam
und wer die eigentlichen EheschlieBer waren. Wenn aber zu allen
andern Vertrigen wirkliche Freiheit der EntschlieBung gefordert
wurde, warum nicht zu diesem? Hatten die zwei jungen Leute, die
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verkuppelt werden sollien, nicht auch das Recht, aber sich selbst,
iiber ihren Leib und dessen Organe frei zu verfiigen? War nicht die
Geschlechislicbe durch das Rittertum in die Mode gekommen und
war, gegeniber der itterlichen Ehebruchslicbe, nicht die Licbe der
Ehegatten ihre richtige biirgerliche Form? Wenn es aber Pllicht
der Eheleute, einander zu licben, war es nicht ebensosehr Pilicht
der Lichenden, einander zu heiraten und niemand anders? Stand
dies Recht der Licbenden nicht hher als das Recht der Eltern, Ver-
wandten und sonstigen hergebrachten Heiratsmakler und Ehekupp-
ler? Brach das Recht der freien personlichen Pritfung ungeniert in
Kirche und Religion ein, wie sollte es stehenbleiben vor dem uner-
triiglichen Anspruch der dlteren Generation, tiber Leib, Secle, Ver-
migen, Gliick und Ungliick der jiingeren zu verfiigen?

Diese Fragen muBten aufgeworfen werden zu ciner Zeit, die alle
alten Bande der Gesellschaft auflockerte und alle ererbten Vorstel-
lungen ins Wanken brachte. Die Welt war mit einem Schlage fast
zehnmal gréBer geworden; statt eines Quadranten einer Halbkugel
lag jetzt die ganze Exdkugel vor dem Blick der Westeuropier, die
sich beeilten, die andern sicben Quadranten in Besitz zu nehmen.
Und wie die alten engen Heimatsschranken, so ficlen auch die tau-

jibrigen Schranken der mi i i

Denkweise. Dem éuBern wie dem innern Auge des Menschen ff-
nete sich ein unendlich weiterer Horizont. Was galt die Wohl-
meinung der Ehrbarkeit, was das durch Geschlechter vererbte
ehrsame Zunftprivilegium dem jungen Mann, den die Reichtimer
Indiens, dio Gold- und Silberminen Mexikos und Potosis anlockten.
Es war die fahrende Ritterzeit des Biirgertums; sie hatte auch ihre
Romantik und ihre Lichesschwirmerei, aber auf biirgerlichem Fuf}
und mit in letzter Instanz biirgerlichen Zielen.

Sogeschah cs, daf das aufkommende Birgertum, namentlich dex

und mehr anerkannto und in der oben goschilderten \Velse d\u-ch-
luhnc Die Ehe blieb Klassenehe,

den. Und auf dem Papier, in der moralischen Theorie wic in der
poetiscien Schilderung, stand nichts unerschiitterlicher fest, als daf
jede Ehe unsitlich, die nicht auf gogenseitiger Geschlechtsliche
und wirklich freier Ubereinkunft der Gatten beruht. Kurzum, die
Licbesche war proklamiert als Menschenrecht, und zwar nicht nur
als droit de homme?, sondern auch ausnahmsweise als droit de la
femme?,

Dies Menschenrecht unterschied sich aber in cinem Punki von
allen brigen sogenannton Menschonrechien. Wilhvend diese i dor
Praxis auf die ie, beschrinkt blie-
ben und der unterdriidkten Klasse, dem Proletariat, direkt oder in-
direkt verkiimmert wurden, bewihrt sich hier wieder die Ironie der
Geschichte. Die herrschende Klasse bleibt beherrscht von den be-
kannten ckonomischen Einfliissen und weist daher nur in Aus-
nahmefillen wirklich frei geschlossene Ehen auf, wihrend diese
bei der beherrschten Klasse, wie wir sahen, die Regel sind.

Die volle Freiheit der EheschlieBung kann also erst dann allge-
mein durchgefiihrt werden, wenn die Bescitigung der kapitalisti-
schen Produktion und der durch sie geschafTnen Eigentumsverhlt-
nisse alle die okonomischen Nebenricksichlen entfernt hat, die jetzt
noch cinen so michtigen Einflub auf die Gattenwahl ausiben.
Dann bleibt eben kein andres Motiy mehr als die gegenseitige Zu-
neigung.

Da nun die Geschlechisliebe ihrer Natur nach ausschlieBlich st
— obwohl sich diese AusschlieBlichkeit heutzutage nur in der Frau

50 st die auf begriindele
Ehe ihrer Natur nach Einzelehe. Wir haben gesehn, wie recht
Bachofen hatte, wenn er den Fortschritt von der Gruppenche zur
Einzelehe vorwiegend als das Werk der Frauen ansah; nur der
Forigang von der Paarungsche zur Monogamie kommt auf Rech-
nung der Manner; und er bestand, historisch, wesentlich in einer
Verschlechterung der Stellung der Frauen und einer Erleichterung
der Untreue der Minner. Fallen nun noch die konomischen Riick-

Beteiligten ein gewisser Grad von Freiheit der wm 1ugaum-
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sichten weg, infolge deren die Frauen sich diese gewohnheils-
miige Untreue der Manner gefallen licBen — die Sorge um ihre
cigne Existenz und noch mebr dic um die Zukunft der Kinder —,
50 wird die damit erreicht der Frau
Exfahrung nach in unendlich stirkerem Ma dahin wirken, daf
die Minner wirklich monogam werden, als dahin, da8 die Frauen
polyandrisch.
‘Was aber von der Monogamie ganz entschieden wegfallen wird,
das sind alle die Charaktere, dic ihr durch ihr Entstehn aus den
5 e = e

die Vorherrschaft des Mannes und zweitens die Unlisbarkeit. Dic
Vorhersschat des Mannes in der Ehe ist einfache Folge seiner dko-
nomischen Vorherrschaft und fallt mit dieser von selbst. Die Unlos-
barkeit der Ehe ist teils Folge der Gkonomischen Lage, unter der
die Monogamie entstand, teils Tradition aus der Zeit, wo der Zu-
sammenhang dieser Skonomischen Lage mit der Monogamic noch
nicht recht verstanden und religids outriert wurde. Sie ist schon
heute tausendfach durchbrochen. Ist nur die auf Liche gegrindete
Ehe sittlich, so auch nur die, worin die Licbe fortbesteht. DieDauer
des Anfalls der individuellen Geschlechisliee ist aber nach den
Individuen sehr verschieden, namentlich bei den Minnern, und ein
positives Aufhoren der Zuneigung oder ihre Verdringung durch
cine neue leidenschaftliche Liche macht die Scheidung fir beide
Teile wie fir die Gesellschaft zur Wohltat. Nur wird man den Leu-
ten durch den s i
ses zu waten.

Waswiralso tag konnen ber dic Ordnung

i nach der Wegfegung der

VoAt P Lo Bt Vorleal et b b
 schrankt sich meist auf das, was wegfallt. Was aber wird hinzu-

kommen? Das wird sich entscheiden, wenn ein neues Geschlecht

herangewachsen sein wird: ein Geschlecht von Minnern, die nie in

ihrem Leben in den Fall gekommen sind, fiir Geld oder andre so-

ziale Machtmittel die Preisgebung einer Frau zu erkaufen, und von

Frauen, die nie in den Fall gekommen sind, weder aus irgendwel-

%

chen andern Riicksichten als wirklicher Liche sich einem Mann
hinzugeben, noch dem Gelichten die Hingabe zu verweigern aus
Furcht vor den okonomischen Folgen. Wenn diese Leute da sind,
werden sie sich den Teufel darum scheren, was man heute glaubt,
daB sie tun sollen; sie werden sich ihre eigne Praxis und ihre da-
nach abgemefine offentliche Meinung aber die Praxis jedes einzel-
nen selbst machen — Punktum.

Kehren wir indes zuriick zu Morgan, von dem wir uns ein be-
twichtiches entfernt haben. Die geschichliche Untersuchung der
wihrend der
Insiitutionen geht iiber den Rahmen seines Buchs hinaus. Die
Schicksale der Monogamie wahrend dieses Zeitraums beschiftigen
ihn daher nur ganz kurz. Auch er sicht in der Weiterbildung der
monogamen Familie cinen Fortschritt, eine Anniherung an die
volle Gleichberechtigung der Geschlechter, ohne daf er dies Ziel
jedoch fiir errcicht halt. Aber, sagt er,
wean die Tatsae anerkanat visd da die Familc vier Formen nachcin-

at und sich jetz i befinder,
Frage, ob diese Form fir die Zukunft von Daver sein konn. Dio cinzig mog-
liche Antwort st die, daB sie fortscheiten muf, wie die Gesellschaft fort-
vertndern im Ma, wie die Gesellshaft sich verindert, gan

s Gsban 0s Gecllutsstems nd i sinn -
erspiegeln. Da dic monogame Familic sich verbessert hat sit
o B o T o s e et s e Soche 5 lan
man mindestens vermaten, da sie weiterer Vervollkommung fabig, bi
Glrhit b, Gencle srec . Sl . oot ot i
imnogan Fanil s imsiand i, i Anpes o el
fillen, s0 ist unmglich vorherzusagen, von weldher Beschaffenhet fhre Nach-
folernsein wird 9
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Dicirokesische Gens

Wir kommen jetzt zu ciner andern Entdeckung Morgans, die
mindestens von derselber. Wichtigkeit ist wie die Rekonstrultion
der Urfamili aus den V . Der Nach-
weis, daB die durch Tiernamen bezeichneten Geschlechtsverbinde
innerhalb cincs Stammes amerikanischer Indianer wesentlich iden.
tisch sind mit den genea der Griechen, den gentes der Romer; dap

e

die Form die , di

die spiitere, abgeleitete it; da die ganze Gesellschaftsorganisation
der Griechen und Romer der Urzeit in Gens, Phratrie und Stamm
ihire getreue Parallele findet in der amerikanisch-indianischen; daf
die Gens cine allen Barbaren bis zu ihrem Eintritt in die Zivilisa.
tion, und selbst noch nachher, gemeinsame Einrichtung st (sowelt
unsere Quellen bis jetzt reichen) — dioser Nachweis hat mit einom
Schlag die schwierigsten Partien der ltesten gricchischen und 55,
mischen Geschichte aufgeklirt und uns gleichzeitig tiber die Grund.
zige der Gescllschaftsverfassung der Urzeit — vor Einfhrung des
Staats — ungeahinte Aufschliisse gogeben. So cinfach die Sache gudh
aussieht, sobald man sie einmal kennt, so hat Morgan sie doch erst
in der letzlon Zeit entdeckt; in seiner vorhergehenden, 1871 or-
schienenen Schrift™ war er noch nicht hinter dies Geheimais e
kommen, dessen Enthiilung seitdem dic sonst so zuversichtlichan
:nglisd'xen Urhistoriker fiir cine Zeitlang? miuschenstill gemacht
at.

Das lateinische Wort gens, welches Morgan allgemein fiir diesen
Geschlechtsverband anwendet, kommt wie das griechische gleich-

2 feie (1884)
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bedeutendegenos von der allgemein-arischen Wrzel gan (deutsch,
wo nach der Regel k fiir arisches g stehen muB, kan), welche er-
zeugen bedeutet. Gens, genos, sanskrit dschanas, gotisch (nach der
obigen Regel) kuni, altnordisch und angelsiichsisch kyn, englisch
kin, mittelhochdeutsch kiinne bedeuten gleichmibig Geschlecht,
ens im Lateinischen, genos im Gricchischen, wiry
aber speziell fiir jenen Geschlechtsverband gebraucht, der sich go-
meinsamer Abstammung (hier von cinem gemeinsamen Stamm-
vater) rithmt und durch gewisse gesellschaftliche und religidse Ein-
richtungen zu einer besondern Gemeinschalt verkniipft ist, dessen
Entstchung und Natur trotzdem allen unsern Geschichtsschreibern
bis jetzt dunkel blicb.
‘Wir haben schon oben, bei der Punaluafamilie, geschn, was
einer Gens in der urspriinglichen Form ist. Sie
besteht aus allen Personen, die vernittelst der Punaluache und
nach den in ihr mit Notwendigkeit herrschenden Vorstellungen die

‘mutter, der Grinderin der Gens, bilden. Da in dieser Familienform
die Vaterschaft ungewi, gilt nur weibliche Linie. Da die Brider
ihre Schwestern nicht heiraten diirfen, sondern nur Frauen andrer
Abstammung, so fallen die mit diesen fremden Frauen erzeugten
Kinder nach Mutterrecht auBerhalb der Gens. Es bleiben also nur
die Nachkormen der Téchter jeder Generation innerhalb des Ge-
schlechtsverbandes; die der Séhne gehn iiber in die Gentes ihrer
Miitter. Was wird nun aus dieser Bluisverwandischaftsgruppe, so-
bald sie sich als besondre Gruppe, gegeniiber @hnlichen Gruppen
innerhalb eines Stammes, konstituiort?

Als Klassische Form dieser urspriinglichen Gens nimmt Morgan
die der Irokesen, speziell des Senekastammes. Bei diesem gibt es
acht Gentes, nach Tieren benannt: 1. Wolf, 2. Bir, 3. Schildkrite,
4. Biber, 5. Hirsch, 6. Schnepfe, 7. Reiher, 8. Falke. In jeder Gens
herrscht folgender Brauch:

1. Sie erwihlt ihren Sachem (Friedensvorsteher) und Hauptling
(Kriegsanfithrer). Der Sachem muB zus der Gens selbst gewihlt
werden, und sein Amt war erblich in ihr, insofern es bei Erledi-
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gung sofort neu besetzt werden muBte; der Kriegsanfihrer konnte
auch auerhalb der Gens gewahlt werden und zeitweise ganz feh-
Ten. Zum Sachem wurde nie der Sohn des vorigen gewahlt, da bei
den Trokesen Mutterrecht herrschie, der Sobn also ciner andern
Gens angehorte; wohl aber und oft der Bruder oder Schwestersohn.
Bei der Wahl stimmien alle mit, Minner und Weiber. Die Wahl
muBte aber von den ibrigen sicben Gentes bestatigt werden, und
dann erst wurde der Gewlblte feferlich eingosetzt, und zwar durch
den gemeinsamen Rat des ganzen Irokesenbundes. Die Bedeutung
hiervon wird sich spiter zeigen. Die Gewalt des Sachem innerhalb
der Gens war viiterlich, rein moralischer Natur; Zwangsmittel hatte
er nicht. Daneben war er von Amis wegen Mitglied des Stammes-
rats der Senckas wie des Bundesrats der Gesamtheit der Trokesen.
Der Kricgshiuptling hatte nur auf Kriegsziigen etwas zu befehlen.

2. Sie setzt den Sachem und Kriegshiuptling nach Belieben ab.
Dies geschieht wieder von Mannern und Weibern zusammen. Die
Abgesetzten sind nachher einfache Krieger wie die andern, Privat-
personen. Der Stammesrat kann iibrigens auch Sachems absctzen,
selbst gegen den Willen der Gens.

3. Kein Mitglied darf innerhalb der Gens heiraten. Dies ist die
Grundregel der Gens, das Band, das sie zusammenhlt; es ist der
negative Ausdruck der sehr positiven Blutsverwandischaft, kraft
deren die in ibr cinbegriffenen Individuen erst eine Gens werden.
Durch die Entdeckung dieser cinfachen Tatsache hat Morgan die
Natur der Gens zum erstenmal enthillt, Wie wenig die Gens bisher
verstanden wurde, beweisen dic friiheren Berichte fiber Wilde und
Barbaren, wo die verschiedenen Korperschaften, aus denen die Gen-
ilordnung sich zusammensetzt, unbegriffen und ununterschieden
als Stamm, Clan, Thum usw. durcheinandergeworfen wurden und
von diesen zuweilen gesag! wird, da die Heirat innerhaly einer
solchen Kirperschaftverhoten sei. Damitwar denn die rettungslose
Konfusion gegeben, in der Herr MacLennan als Napolcon auftre-
ten und Ordnung schaffen konnte, durch den Machtspruch: Alle
Stiimme teilen sich in solche, innerhalb deren die Ehe verboten st
(exogame), und solche,in denen sie erlaubt (endogame). Und nach-

o

dem er so die Sache erst recht grindlich verfahren, konnte er sich
in den tiefsinnigsten Untersuchungen ergehen, welche von seinen
beiden abgeschmackten Klassen dic iltere sci: die Exogamie oder
die Endogamie. Mit der Entdeckung der auf Blutsverwandischaft,
und daraus hervorgehender Unmaglichkeit der Ehe unter ihren
Mitgliedern, begriindeten Gens hirte dieser Unsinn von selbst au.
— Es ist selbstverstindlich, daf auf cer Stufe, auf der wir die Iro-
kesen vorfinden, das Eheverbol innerhalb der Gens unverbriichlich
eingehalten wird.

4. Das Vermigen Verstorbner ficl an die tibrigen Gentilgenos-
sen, es mubte in der Gens bleiben. Bei der Unbedeutendheit der
Gegenstiinde, die ein Irokese hinterlassen konnte, teilten sich die
niichsten Gentilverwandten in die Erbschaft; starb ein Mann, dann
scine leiblichen Briider und Schwestern und der Mutterbruder;
starb eine Frau, dann ihre Kinder und leiblichen Schwestern, nicht
aber ihre Brider. Ebendeshalb konnten Mann und Frau nicht von-
cinander erben oder die Kinder vom Vater.

5. Die Gentilgenossen schuldeten cinander Hiilfe, Schutz und
namentlich Beistand zur Rache fir Verletzung durch Fremde. Der
einzelne verlief sich fir seine Sicherheit auf den Schutz der Gens
und konnte es; wer ihn verletzte, verletzte die ganze Gens. Hier-
aus, aus den Blutbanden der Gens, entsprang die Verpflichtung zur
Blutrache, die von den Irokesen unbedingt anerkannt wurde. Er-
schlug ein Gentilfremder einen Gentlgenossen, so war die ganze

o e i man
Verhittlung; die Gens des Toters hiclt Rat und machte dem Rat
der Gens des Getteten Bellogungaantige, meist Ausdeicko des
Bedauerns und d.
genommen, war die Sache erledigt. Jm .undem Fall emnannte die
verletzte Gens einen oder mehrere Richer, die den Toter zu verfol-
gen und zu erschlagen verpllichtet waren. Geschah dies, so hatte die
Gens des Erschlagnen kein Recht, sich zu beklagen, der Fall war
ausgeglichen.

6. Die Gens hat bestimmte Namen oder Reihen von Namen, die
im ganzen Stamm nur sie gebrauchen darf, so daf der Name des
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cinzelnen zugleich sagt, welcher Gens er angehtrt. Ein Gentil-
name fiihrt Gentilrechte von vornherein mit sich.
7. i Gons kana Fremde in sich adoptieren und se dadurch in
aufnehmen. die nicht
ttete, wurden so vermiltelst Adoption in einer Gens Stammesmit-
glieder der Senckas und erhiclten damit die vollen Gentil- und
Stammesrechte. Die Adoption geschah auf Antrag cinzelner Gen-
tilgenossen, Manner, die den Fremden als Bruder resp. Schwester,
Frauen, die ihn als Kind annahmen; die feierliche Aufnahme in
die Gens war zur Bestitigung ntig. Oft wurden so einzelne, aus-
nahmsweise durch i

aus einer andern Gens, mit Einwilligung dieser, neu gestirkt. Bei
den Irokesen fand die feierliche Aufnahme in die Gens in offent-
licher Sitzung des Stammesrats statt, wodurch sie tatsichlich eine
religitse Zeremonie wurde.

8. Spezielle religiose Feierlichkeiten kann man bei indianischen

Indianer hiingen mehr oder minder mit den Gentes zusammen. Bei
den sechs jihrlichen religiosen Festen der Irokesen wurden die
Sachems und Kricgshiuptlingo der einzelnen Gentes von Amts
wegen den ,,Glaubenshitern“ zugezihlt und hatten

er beschloB iiber BuBgaben (Wergeld) oder Blutrache fiir gemor-
dete Gentilen; er adoptierte Fremde in die Gens. Kurz, er war die
souverine Gewalt in der Gens.

Dies sind Befugnisse einer typischen indianischen Gens.

Al o Migleer s fso Loue,vorplcia,ener dos andern Fi
L

riogs-

fihrer. l»eumprudmn pileirs Varnng‘ sie bilden eine Briderschalt,
verknipft durch Blutbande. Frhl, lsichbeit, Bridrlikat, obwoll s
formulicrt, waren die Grundp lr Gens, und diese war wiederum
di Finheit eines ganzen Kmlhamm.m@ Systems, die Grundlage der orga-
nisierten indianischen Gesellchaft. Das erklirt den unbeugsamen Unabbia-
sigkeitssinn. und die personliche Warde dos Autretens, die jodermann bei den
Tndianern anerkennt. 51

Zor Zeit der Entdeckung waren die Indianer von ganz Nord-
amerika in Gentes organisiert, nach Mutterrecht. Nur in einigen
Stimmen, wie den der Dakotas, waren die Gentes verfallen, und
in cinigen andern, ‘Ojibwas, Omahas, waren sie nach Vaterrecht
organisiert.

Bei sehr vielen indianischen Stimmen mit mehr als fiinf oder
sechs Gentes finden wir je droi, vier oder mehr Gentes zu einer be-
sondern Gruppe vercinigl, die Morgan in getreucr Ubertragung

Funktionen.

9. Die Gens hat einen gemeinsamen Begribnisplatz. Dieser ist
bei den mitten unter Weiflen eingeengten Irokesen des Staats New
York jetat verschwunden, hat aber friher bestanden. Bei andern
Indianern besteht er noch;so bei den den Irokesen nali verwandten
Tuskaroras, die, obgleich Christen, fiir jede Gens eine bestimmte
Reihe im Kirchhof haben, so da8 zwar die Mutter in derselben
Reiho begraben wid wie die Kinder, aber ndit der Vater, Und
auch bei den Irok ht o i o
Begribnis, besorgt das Grnl), die Grabreden ete.

40. Die Gens hat einen Rat, die demokratische Versammlung
aller miinnlichen und weiblichen erwachsenen Gentilen, alle mit
gleichem Stimmrecht. Dieser Rat erwihlte Sachems und Kriogs-
hiiuptlinge und sotzto sie ab; ebenso die tbrigen ,Glaubenshiiter
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jamens nach ihrem griechischen Gegenbild Phra-
Lne (Briiderschaft) nennt. So haben die Senekas zwei Phratrien;
die erste umfaBt dio Gentes 1—4, die zweite die Gentes 5—8. Die
niihere U zeigt, daB di
lichen Gentes darstellen, in die sich der Stamm anfinglich spal-
tete; denn bei dem Heiratsverbot innerhalb der Gens muBte jeder
Stamm notwendig mindestens zwei Gentes umfassen, um selbstin-
dig bestehn zu kénnen. Im MaB, wie sich der Stamm vermehrte,
spaltete sich jede Gens wieder in zwei oder mehrere, die nun jede
als besondre Gens erscheinen, wiihrend die urspriingliche Gens,
alle Tochtergentes umfat, fortlebt als Phratrie. Bei den Senckas
und den meisten andern Indianern sind die Gentes der einen Phra-
trie Brudergentes, wiihrend die der andern ihre Vettergentes sind —

. o S 7

wie
‘wir sahn, einen sehr reellen und ausdrudksvollen Sinn haben. Us-
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spriinglich durfte auch kein Sencka innerhalb seiner Phratric hei-
raten, doch ist dies lingst aufier Gebrauch gekommen und auf die
Gens beschriinkt. Tradition der Senckas war, daf Biir und Hirsch
die beiden urspriinglichen Gentes seien, von denen die andern ab-
gezweigt. Nachdem diose neue Einrichtung einmal eingewurzelt,
wurde sie nach dem Bediirfnis modifiziert; starben Gentes ciner
Phratrie aus, so wurden zuweilen zur Ausgleichung ganze Gentes
aus andern Phratrien in jene versetzt. Daher finden wir bei ver-
schiednen Stimmen die gleichnamigen Gentes verschieden grup-
piert in den Phratrien.

Die Funktionen der Phratric bei den Trokesen sind teils gesell-
schaftliche, teils religidse. 1. Das Ballspiel spielen die Phra
gegencinander; jede schickt ihre besten Spieler vor, die Gbrigen
schen zu,jede Phratric besonders aulgesle\l&’ und velten gegenein-
ander die
Sachems und Kriegsfiihrer jeder Phrame zusammen, die beiden
Gruppen einander gegeniiber, jeder Redner spricht zu den Reprii-
sentanten jeder Phratric als zu ciner besondorn Kérperschaft, —
8. War ein Totschlag im Stamm vorgekommen, wo Toter und Getis-
tete nichtzu derselben Phratrie gehtrien, so appellierte die verletzte
Gens oft an ihre Brudergentes; diese hiclten einen Phratrienrat
und wandten sich an die andre Phratrie als Gesamtheit, damit
diese ebenfalls cinen Rat versammle zur Beilegung der Sache. Hier
it also die Phratrie wieder als urspriingliche Gens auf und mit
groBerer Aussicht auf Erfolg als die schwiichere cinzelne Gens,
ihne Tochter — . Bei Todestllen hervorragender Leute thernahm
ng und der
Begmhms!emlxdmk:ncn, wibrend die Phratrie des Verstorbenen
als leidtragend mitging. Starb ein Sachem, so meldete dic entgegen-
gesetzte Phratrie die Erledigung des Amis dem Bundesrat der
Trokesen an. — 5. Bei der Wahl eines Sachems kam ebenfalls der
Phratricnrat ins Spiel. Bestitigung durch die Brudergentes wurde
als zie
Phratrie mochten opponieren. In solchem Fall kam der Rat dieser
Phratrie zusammen; hielt er die Opposition aufrecht, so war die
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Wahl wirkungslos. — 6. Friher hatten die Irokesen besondre reli-
giose Mysterien, von den Weillen medicine-lodges genannt. Diese
rden bei den Senckas gfeirt durch e religidse Genssen-

i auf jede
der bmden Phratrien entfiel cine dieser Genossenschaften. —
7. Wenn, wie fast sicher, die vier linages (Geschlechter), die dievier
Viertel von Tlascald zur Zeit der Eroberung bewohnten®™, vier
Phratrien waren, so ist damit bewiesen, daf die Phratrien wie bei
den Griechen und ahnliche Geschlechtsverbinde bei den Deutschen
auch als militirische Einheiten galten; diese vier linages zogen in
den Kampf, jede einzelne als besondre Schar, mit eigner Uniform
und Fahne und unter eignem Fiihrer.

Wie mehrere Gentes eine Phratrie, so bilden, in der Klassischen
Form, mehrere Phratrien einen Stamm; in manchen Fllen fehlt
bei stark geschwichten Stimmen das Mittelglied, die Phratric. Was

o clmr:l nun einen Indianerstamm in Amerika?
ignes Gebiet und ein eigner Name. Jeder Stamm besa
uuﬂc: dem Ort sciner wirklichen Niederlassung noch ein betréicht-
liches Gebiet zu Jagd und Fischfang. Dartiber hinaus lag ein we-
ter, neutraler Landstrich, der bis ans Gebiet des niichsten Stammes
reichte, bei sprachverwandten Stiimmen geringer, bei nichtsprach-
verwandten grofer war. Es st dies der Grenzwald der Deutschen,
die Wiiste, die Cisars Sueven um ihr Gebiet schaffen, das fsarnholt
(dinisch jarnved, limes Danicus) zwischen Danen und Deutschen,
der Sachsenwald und der branibor (slawisck
dem Brandenburg seiner
Slawen. Das solchergestalt durch unsichre Grenzen ausgeschiedne
Gebiet war das Gemeinland des Stamms, von Nachbarstimmen als
solches anerkannt, von ihm selbst gegen Ubergriffe verteidigt. Die
Unsicherheit der Grenzen wurde meist erst praktisch nachteilig,
wenn dic Bevolkerung sich stark vermebr hatte. — Die Stammes-
namen erscheinen meist mehr zufillig entstanden als absichtlich
gewahlt; mit der Zeit kam es hiufig vor, daB ein Stamm von den
Nachbarstiimmen mit einem andern als dem von ihm selbst ge-
brauchten bezeichnet wurde; éhnlich wie die Deutschen ihren ersten
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geschichtlichen Gesamtnamen, Germanen, von den Kelten auf-
erlegt bekamen.

2. Ein besondrer, nur diesem Stamm eigentiimlicher Dialekt. In
der Tat fallen Stamm und Dialekt der Sache nach zusammen; Neu-
bildung von Stimmen und Dialekten durch Spaltung ging noch bis
vor kurzem in Amerika vor sich und wird auch jetzt kaum ganz
aufgehort haben. Wo zwei geschwiichte Stamme sich zu cinem ver-
scimolzen haben, kommt es ausnalmsweise vor, daf im selben
Stamm zwei h Die Durch-
shnitisstirke amerikanischer Stamme ist unter 2000 Kpfen; die
Tscherokesen indes sind an 26 000 stark, die gréBte Zahl Indianer
in den Vereinigten Staaten, die denselben Dialekt sprechen.

3. Das Recht, die von den Gentes erwihlten Sachems und Kriegs-
fiihrer fcierlich einzusotzen und

4. das Recht,sio wieder abzusetzer, auch gegen den Willen ihrer
Gens. Da di un hrer Mitglieder des Stammes-
rats sind, erkliren sich diese Rechte des Stamms ihnen gegeniiber
von selbst. Wo sich cin Bund von Stimmen gobildet hatte und die
Gesamtzalil der Stimme in einem Bundesrat vertreten war, gingen
obige Rechte auf diesen iber.

5. Der Besitz gemeinsamer religidser Vorstellungen (Mytholo-
gic) und Kultusverrichtungen.

Dic Tndianer waren in ihrer barbarischen Art ein religigses Volk ‘Il

Thre Mythologie ist noch keineswegs kritisch untersucht; sie stell-
ten sich die Verkérperungen ihrer religicsen Vorstellungen — Gei:
ster aller Art — bereits unter menschlicher Gestalt vor, aber die
U f i i Fenden & ke

bildlichen Darstellungen, sogenannte Gotzen. Es ist ein in der Ent-
wicklung zur Vielgéierei sich befindender Natur- und Elementar-
kultus. Die verschiednen Stiimme hatten ihre regelmbBigen Feste,
mit bestimmten Kultusformen, namentlich Tanz und §
Tanz besonders war ein wesentlicher Bostandteil aller religidsen
Feierlichkeiten; jeder Stamm hielt die seinigen besonders ab.

Ein Stammesrat fiir gemeinsame Angelegenheiten. Ex war zu-
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ch und il der ein-

zelnen Gentes, ihren wirklichen, weil stets absetzbaren Vertretern;
er beriet dffentlich, umgeben von den iibrigen Stammesgliedern, die
das Recht hatten dreinzureden und mit ihrer Ansicht gehrt zu
werden; der Rat entschied. In der Regel wurde jeder Anwesende
auf Verlangen gehort, auch die Weiber konnten durch einen Red-
ner ihrer Wabl ilire Ansicht vortragen lassen. Bei den Trokesen
muBte der endliche Beschlu einstimmig gefaBt werden, wie dies
auch in manchen Beschliissen deutscher Markgemeinden der Fall
war. Dem Stammesrat lag ob namentlich die Regelung des Ver-
Bilinisses 2 remden Stémmen; er empling Gosandischaften und

Iche ab, chloB Frieden. Kam es zum
Imeg, s0 wurde dieser meist von Freiwilligen gefihrt. Im Princip
galt als befindlich mitj
Stamm, mit dem er kei il
sen. Kriegerische Ausziige gegen solche Feinde wurden meist orga-
nisiert durch einzelne hervorragende Krieger; sic gaben einen
Kriegstanz, wer mittanzte, erklirte damit seine Beteiligung am
Zug. Die Kolonne wurde sofort gebildet und in Bewegung gesetzt.
Ebenso wurde die Verteidigung des angegriffnen Stammesgebiets
meist durch freiwillige Aufgebote gefiihrt. Der Auszug und die
Rickkehr solcher Kolonnen gaben stets Anla zu ollenlichen Fest
lichkeiten. war
nicht erforderlich und wurde weder verlangt noch gug:bzn. Essind
ganz die Privatkriegsziige deutscher Gefolgschaften, wie Tacitus
sie uns scildert mur da bei den Deutschen die Ge(ulmd:anm
bereils ci
Kern bilden, der xehon in Friedenszeiten organisiert wird und um
den sich im Kriegsfall die ibrigen Freiwilligen gruppieren. Solche
Kriegskolonnen waren selten zahlreich; die bedeutendsten Expedi-
tionen der Indianer, auch auf grofie Entfernungen, wurden von un-

vollfiht. Tral

schaften zu ciner groBen Unternehmung zusammen, so gehordte
jede nur ihrem eignen Fihrer; die Einheit des Feldzugsplans wurde
durch cinen Rat dieser Fithrer gut oder schlecht gesichert. Es ist
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dieKriegfiihrung der Alamannen im vierten Jahrhundert am Ob

haft, di im Gefiihl hrer e it ifen-

rhein, wie wir sie bei Ammianus Marcellinus geschildert finden.

7. In cinigen Stimmen finden wir einen Oberhiuptling, dessen
Befugnisse indessen sehr gering sind. Es ist ciner der Sachems, der
in Fillen, die rasches Handeln erfordern, provisorische MaBregeln
2u treffen hat bis 7u der Zeit, wo der Rat sich versammeln und
endgiiltig beschlieBen kann, Es ist ein schwacher, aber in der weit-
ren Entwicklung meist unfruchtbar gebliebner Ansatz zu einem
Beamten mit vollstreckender Gewalt; dieser hat sich vielmehr, wie
sich zeigen wird, in den meisten Fallen, wo nicht tiberall, aus dem
obersten Heerfiihrer entwickelt.

Uber die Vercinigung im Stamm kam die groBie Mehrzahl der
amerikanischen Indianer nicht hinaus. In wenig zablrcichen Stim-
men, durch
Kriege geschwiicht, besetzten sie mit wenig Menschen ein ungcheu-
res Gebiet. Biindnisse zwischen verwandten Stimmen bildeten sich
hic und da aus augenblicklicher Notlago und zerfielen mit hr. Aber
in ei hatten

den Charakter annahm und auf der Hohe ihrer Macht, gegen 1675,
grofie Landstriche ringsumher erobert und die Bewohner teils ver-
tricben, teils ributpflichtig gemacht haue. Derlrokesenbund liefert
die zu der es die
Indianer gebracht, soweit sie die Unurslu[e der Barbarei nicht iiber-
schritten (also mit Ausnahme der Mexikaner, Neumexikaner2 und
Peruaner). Die Grundbestimmungen des Bundes waren folgend
1. Ewiger Bund der fiinf blutsverwandten Stimme auf Grund-
Iage vollkommner Gleichheit und Selbstindigkeit in allen innern
Diese bildete die

wahre Grundlage des Bundes. Von den fiinf Stimmen hieBen drei
die Vaterstimmo und waren Briider untereinander; dio beiden an-
dern hieBen iimme und waren ebenfalls un-
tereinander. Drei Gentes — die dltesten — waren in allen fiinf,
andre drei in drei Stimmen noch lebendig vertreten, die Mitglieder
jeder dieser Gentes allesamt Brider durch alle fiinf Stimme, Die

aus der Zersplitterung wieder zusammengeschlossen zu dauernden
Biinden und so den ersten Schritt getan zur Bildung von Nationen.
In den Vereiniglen Staaten finden wir die eltste Form eines
solehen Bundes bei den Trokesen. Von ihren Sitzen westlich vom
Mississippi ausziehend, wo sie wahrscheinlich einen Zyveig der gro-
Ben Dakota-Familie gebildet, lieGen sie sich nach langer Wande-
rung im heutigen Staat New York nieder, in fiinf Stimme geteilt:
Senekas, Cayugas, Onondagas, Oneidas und Mohawks. Sie lebten
von Fisch, Wild und rohem Gartenbau, wohnten in Dorfern, die
meist durch ein Phahlwerk geschiitzt. Nie tiber 20 000 Kopfe stark,
hatten sie in allen fiinf Stimmen eine Anzahl von Gentes gemein-
sam, sprachen nahverwandie Dialekie derselben Sprache und be-
selzten nun ein zusammenhiingendes Gebiet, das unter die fiinf
Stimme verteilt war. Da dies Gebiel neu erobert, war gewohnl
‘miifiges Zusammenhalten dieser Stimme gegen die Verdringten
natiirlich und entwickelte sich, spitestens anfangs des 15. Jahrhun-
derts, zu cinem formlichen ,ewigen Bund®, ciner Eidgenossen-
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nur dialektisch verschiedne Sprache war Ausdruck
und Beweis der gemeinsamen Abstammung.

2. Das Organ des Bundes war ein Bundesrat von 50 Sachems,
alle gleich in Rang und Ansehn; dieser Rat entschied endgilltig
iiber alle Angelegenheiten des Bundes.

3. Diese 50 Sachems waren bei Stiftung des Bundes auf die
Stiimme und Gentes verleilt worden, als Triger never Amter, aus-
driieklich fiir Bundeszwecke errichtet. Sie wurden von den betref-
fenden Gentes bei jeder Erledigung neu gewihlt und konnten von
ihnen jederzeit abgeselzt werden; das Recht der Einsetzung in ihr
Am aber gehort dem Bundesrat.

. Diese Bundessachems waren auch Sachems in ihren jedesmali-
gen Stiimmen und hatten Sitz und Stimme im Stammesrat.

5. Alle Beschliisse des Bundesrats muBen einstimmig gefaft
werden.

6. Die Absti nach Stimmen, so daf
und in jedem Stamm alle Ratsmitglieder zustimmen muBten, um
cinen gilltigen BeschluB zu fassen.
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7. Jeder der fiinf Stammesrite konnte den Bundesrat herufen,
dieser aber nicht sich selbst.

8. Die Sitzungen fanden vor versammeltem Volk statt; jeder Iro-
Kese konnte das Wort ergreifen; der Rat allein entschied.

9. Der Bund hatte keine personliche Spitze, keinen Chef der
vollzichenden Gewalt.

40. Dagegen hatte er zwei oberste Kriegsfihrer, mit gleichen
Befugnissen und gleicher Gewalt (die beiden ,Konige® der Sparta-
ner, die heiden Konsuln in Rom).

Das war die ganze offentliche Verfassung, unter der die Trokesen
iiber vierhundert Jahre gelebt haben und noch leben. Tch habe sic
ausfihrlicher nach Morgan geschildert, weil wir hier Gelegenheit
haben, die Organisation einer Gesellschaft zu studieren, die noch
keinen Staat kennt. Der Staat setzt eine von der Gesamtheit dor
jedesmal Beteiligten getrennte, besondre offentliche Gewaltvoraus,
und Maurer, der mit richtigem Instinkt die deutsche Markverfas-
sung als eine vom Staat wesentlich verschiedne, wenn auch ihm
groBenteils spiter zugrunde liegende, an sich rein gesellschaftliche
Institution erkennt — Maurer untersucht daher in allen seinen
Schriften das allmahliche Entstehn der tffentlichen Gewalt aus und
neben den urspriinglichen Verfassungen der Marken, Détfer, Hofe
und Stidte. Wir sehn bei den nordamerikanischen Indianem, wie
ein urspriinglich einheitlicher Volksstamm sich iiber cinen unge-
heuren Kontinent allmahlich ausbreitet, wie Stimmo durch Spal-
tung zu Volkern, ganzen Gruppen von Stimmen werden, die Spra-
chen sich verindern, bis nicht nur sic einander unverstindlich wer-
den, sondern auch fast jede Spur der urspriinglichen Einheit ver-
schwindet; wie daneben in den Stimmen die einzelnen Gentes sich
in mehrere spalten, die alten Muttergentes als Phratrien sich er-
halten und doch die Namen dieser ltesten Gentes bei weit ent-
fernten und lange getrennten Stimmen sich

Wir sehn aber auch, wie schr — die Gens als gesellschaftliche
Einheit einmal gegeben — die ganze Verfassung von Gentes, Phra-
trien und Stamm sich mit fast zwingender Notwendigkeit — weil
Namrlichkeit — aus dieser Einheit entwickelt. Alle drei sind Grup-
pen von B jede ab-
geschlossen in sich und ihre eignen Angelegenheiten ordnend, jede
aber auch die andre ergiinzend. Und der Kreis der ihnen anheim-
fallenden Angelegenheiten umfaBt die Gesamtheit der ffentlichen
Angelegenheiten des Barbaren der Unterstufe. Wo wir also bei
einem Volk die Gens als gesellschaftliche Einheit vorfinden, werden
wir auch nach einer dhnlichen Organisation des Stammes suchen
diirfen wie die hier geschilderte; und wo hinreichende Quellen vor-
liegen, wie bei Griechen und Romern, werden wir sie nicht nur fin-
den, sondern uns auch iiberzeugen, daﬂ wo die Quellen uns im Stich
lassen, die Vergleichung der
sung uns iiber die schwierigsten Zweifel und Riitsel hinweghilft.
Und es ist eine wunderbare Verfassung in all ihrer Kindlichkeit
und Einfachheit, diese Gentilverfa: sungl Ohne Soldaten, Gendar-
men und Polizisten, ohne Adel, Kénige, Statthalter, Prifekten oder
Richter, ohne Gefiingnisse, ohne Prozesse geht alles seinen geregel-
ten Gang. Allen Zank und Streit entscheidet die Gesamtheit derer,
die es angeh, die Gens oder der Stamm, oder die einzelnen Gentes
unter sich — nu s fuBerstes, selten angewandtes Mitel droht die
Blutrache, von der unsre Todesstrafe auch nur die zivilisierte Form
ist, behaftet mit allen Vorteilen und Nachteilen der Zivilisation.
Obvwohl viel mehr gemeinsame Angelegenheiten vorhanden sind
als jetzt — die Haushaltung ist einer Reihe von Familien gemein
und kommunistisch, der Boden ist'Stammesbesitz, nur die Girt-
chen sind den Haushaltungen vorliufig zugewiesen —, 5o braucht
man doch nicht eine Spur unsres weitliufigen und verwickelten

— der
Wolf und der Bir sind Gentilnamen noch bei einer Majoritit aller
indianischen Stimme. Und auf sie alle paBt im ganzen und groBen
die oben geschilderte Verfassung — nur da viele es nicht bis zum
Bund verwandter Stimme gebracht haben.
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Die Beteiligten entscheiden, und in den mei-
sten Fillen hat j; Dbereits alls It.
Arme und Bediiritige kann es nicht geben — die kommunistische
Haushaltung und die Gens kennen ihre Verpflichtungen gegen Alte,
Kranke und im Kriege Gelihmte. Alle sind gleich und frei — auch
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die Weiber. Fiir Sklaven ist noch kein Raum, fiir Unterjochung
fremder Stiimme in der Regel auch noch nicht. Als die Irokesen um
1651 die Eries und die ,Neutrale Nation“™ besiegt hatten, hoten
sie ihnen an, als Gleichberechtigte in den Bund zu treten; erst als
die Besiegten dies weigerten, wurden sie aus ihrem Gebiet vertrie-
ben. Und welche Minner und Weiber eine solche Gesellschaft er-
zeugt, beweist die Bewundrung aller WeiBen, die mit unverdorb-
nen Indianern zusammenkamen, vor der persinlichen Wiirde, Ge-
radheit, Charakterstiirke und Tapferkeit dieser Barbaren.

Von der Tapferkeit haben wir ganz neuerdings in Afrika Bei-
spiele erlebt. Die Zulukaffern vor einigen Jahren wie die Nubier
vor ein paar Monaten — beides Stiimme, bei denen Gentileinrich-
tungen noch nicht ausgestorben — haben getan, was kein euro-
piisches Heer tun kann.® Nur mit Lanzen und Wurfspeeren be-
waffnet, ohne Feuergewehr, sind sie im Kugelregen der Hinter-
lader der englischen Infanterie — der anerkannt ersten der Welt
fir das geschlossene Gefecht — bis an die Bajonette vorgeriickt und
haben sie mehr als einmal in Unordnung gebracht und selbst ge-
worfen, trotz der kolossalen Ungleidhheit der Waffen und trotzdem,
da sie gar keine Dienstzeit haben und nicht wissen, was Exer-
zieren ist. Was sie aushalten und leisten konnen, beweist die Klage
der Englinder, daf ein Kaffer in 24 Stunden einen lingeren Weg
rascher zuriicklegt als ein Pferd — der Kleinste Muskel springt vor,
hart und gestihlt, wie Peitschenschnur, sagt ein englischer Maler.

So sahn die Menschen und die menschliche Gesellschaft aus, ehe
die Scheidung in verschiedne Klassen vor sich gegangen war. Und
wenn wir ihre L

schen dem heutigen Proletarier und Kleinbauer und dem alten
freien Gentilgenossen.

Das ist die eine Seite. Vergessen wir aber nicht, daf diese Orga-
nisation dem Untergang geweiht war. Uber den Stamm ging sie
nicht hinaus; der Bund der i
ihrer Untergrabung, wie sich zeigen wird und wi
in den Unterjochungsversuchen der Irokesen. Was auBerhalb des
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Stammes, war auBerhalb des Rechts. Wo nicht ausdriicklicher Fiie-
densvertrag vorlag, herrschte Krieg von Stamm zu Stamm, und der
Krieg wurde gefishrt mit der Grausamkeit, die den Menschen vor
den iibrigen Tieren auszeichnet und die erst spiiter gemildertwurde
durch das Interesse. Die Gentilverfassung in ihrer Blite, wie wir
sie in Amerika sahen, setzie voraus eine uflerst unentwidkelte Pro-
duktion, also eine duBerst diinne Bevalkerung auf weitem Gebiet;
alsoein f indi d der ihm
fremd gegeniiberstehnden, unverstandnen &uBern Natur, das sich
Widerspiegelt in den kindischen religiésen Vorstellungen. Der
Stamm blieb die Grenze fiir den Menschen, sowohl dem Stammes-
fremden als auch sich selbst gegeniiber: Der Stamm, die Gens und
ihre Einrichtungen waren heilig und unantastbar, waren eine von
Natur gegebne hohere Macht, der der einzelne in Fithlen, Denken
und Tun unbedingt untertan blieb. So imposant die Leute dieser
Epoche uns erscheinen, 50 sehr sind sie ununterschieden einer vom
andern, sie hiingen noch, wie Marx sagt, an der Nabelschnur des
S : S e

Gemeinwesen mubte gebrochen werden — sie wurde gebrochen,
Aber sie wurde gebrochen durch Einfliisse, die uns von vornherein
als eine Degradation erscheinen, als ein Siindenfall von der ein-
A'xfchen sittlichen Hohe der alten Gentilgesellschaft. Es sind die
n_l‘e-drigs%en Interessen — gemeine Habgier, brutale GenuBsucht,

x Geiz, ig Raub am —, die die
neue, zivilisierte, die Klassengesellschaft einweihens es sind die
Mittel — Diebstahl, V igung, Hinterlist, Ver-

rat, die die alte Klassenlose Gentilgesellschaft unterhishlen und zu
Fall bringen. Und die neue Gesellschaft selbst, wilhrend der ganzen
dritthalbtausend Jahre ihres Bestchns, ist nie etwas andres ge-
wesen als die Entwicklung der kleinen Minderzahl auf Kosten der
ausgebeuteten und unterdriickten grofen Mehrzahl, und sie ist dies
Jetzt mehr als je zuvor.
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v
Die griechische Gens

Griechen wie Pelasg d
schon seit vorgeschichtlicher Zeit geordnet nach derselben organi-
schen Reihe wie die Amerikaner: Gens, Phratrie, Stamm, Bund
von Stimmen. Die Phratrie konnte fehlen wie bei den Doriern, der
Bund von Stimmen brauchte noch nicht iberall ausgebildet zu
sein, aber in allen Fillen war die Gens die Einheit. Zur Zeit, wo die
Griechen in die Geschichte eintreten, stehn sie an der Schwelle der
Zivilisation; zwischen ihnen und den amerikanischen Stimmen,
von denen oben die Rede war, liegen fast zwei ganze grofie Ent-
wicklungsperioden, um welche die Griechen der Heroenzeit den
Irokesen voraus sind. Die Gens der Griechen ist daher auch keines-
wegs mehr dic archaische der Irokesen, der Stempel der Gruppen-
chet fingt an, sich bedeutend zu verwisdhen. Das Mautterrecht ist
dem Vat cht ichen; damit hat d it i
tum seine erste Brosche in die Gentilverfassung gelegt. Eine zweite
Bresche war natirliche Folge der ersten: Da nach Einfiihrung des
Vaterrechts das Vermogen einer reichen Erbin durch ihre Heirat
an ihren Mann, also in eine andre Gens gekommen wiire, durch-
brach man die Grundlage alles Gentilrechts und erlaubte nicht nur,
sondern gebot in diesem Fall, daf das Madchen innerhalb der Gens
heiratete, um dieser das Vermogen zu rhalten.

Nach Grotes™ griechischer Geschichte wurde speziell die athe-
nische Gens zusammengehalten durch:

1 i religiose ichkeiten und
Recht des Priestertums zu Ehren eines bestimmten Gottes, des an-

1(1884) Punaluafamilic
12

geblichen Stammvaters der Gens, der in dieser Eigenschaft durch
cinen besondern Beinamen bezeichnet wurde.
i i (vel. Demosthenes’ ,Eubuli-

des)®),

3. Gegenseitiges Beerbungsrecht.

4 Gegenseitige Verpflichtung zu Hiilfe, Schutz und Unterstit-
zung bei Vergewaltigung.

5. Gegenseitiges Recht und Verplichtung zur Heirat in der Gens
in gewissen Fillen, besonders wo es Waisentichter oder Erbinnen
betral,

6. Besitz, wenigstens in einigen Fillen, von gemeinsamen Eigen-
tum mit cinem eignen Archon (Vorsteher) und Schatzmeister.

Sodann band die Vereinigung in der Phratriemehrere Gentes zu-
sammen, doch weniger eng; doch auch hier finden wir gegenscitige
Rechte und Pflichten dhnlicher Art, besonders Gemeinsamkeit be-
stimmter Religionsibungen und das Recht der Verfolgung, wenn
ein Phrator gelstet worden. Die Gesamtheit der Phratrien cines
Stammes hatte wiederum gemeinsame, regelmiBig wiederkeh-
rende heilige Feierlichkeiten unter Vortritt eines aus den Adligen

upatriden) gewihlten i .

So weit Grote. Und Marx fiigt hinzu: ,Durch die griechische Gens
guckt der Wilde (Irokese 7. B.) aber auch unverkennbar durch.®)
Erwird noch bald wir etwas weiter untersuch;

Der griechischen Gens kommt nimlich ferner zu:

7. Abstammung nach Vaterrecht.

8. Verbot der Heirat in der Gens auBier im Fall von Erbinnen.

Diese Ausnahme und ihre Fassung als Gebot beweisen die Gel-
tung der alten Regel. Dieso folgt ebenfalls aus dem allgemein giil-
tigen Satz, daB die Frau durch die Heirat auf die religidsen Riten
ihrer Gens verzichtete und in die ihres Mannes abertrat, in dessen
Phratric sie auch cingeschricben wurde. Heirat auferhalb der Gens
war hiernach und nach einer beriihmten Stelle des Dikiiarchos Re-
61, und Becker im ,Charikles* nimmt geradezu an, daB nie-
mand innerhalb seiner cignen Gens heiraten durfte.57

9. Das Recht der Adoption in die Gens; es erfolgte durch Adop-
& Eages, Unprg.
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tion in die Familie, aber mit offentlichen Formalititen und nur
ausnahmsweise.

10. Das Recht, die Vorsteher zu erwahlen und abzuselzen. Daf
jede Gens ihren Archon hatte, wissen wir; daf das Amt erblich in
bestimmten Familien sei, wird nirgends gesagt. Bis ans Ende der
Barbarei ist die Vermutung stets gegen strikie! Erblichkeit, die
ganz unvertriglich ist mit Zustanden, wo Reiche und Arme inner-
halb der Gens vollkommen gleiche Rechte hatten.

Nicht nur Grote, sondern auch Nichuhr, Mommsen und alle an-
dern bisherigen Geschichtsschreiber des Klassischen Altertums sind
gescheitert an der Gens. So s auch viele ihrer Merkmalo
aufgezeichnet haben, so sahn sie in ihr stets eine Gruppe von Fa
lien und machien es sich damit unmiglich, dic Natur und den Ur-
sprung der Gens zu verstehn. Die Familie ist unter der Gentilver-
fassung nie eine Organisationseinheit gewesen und konnte es nicht
sein, weil Mann und Frau notwendig zu zwei verschiednen Gentes
gehirten. Die Gens ging ganz ein in die Phratrie, die Phratrie in
den Stamm; die Familie ging auf halb in die Gens des Mannes und
halb in dic der Frau. Auch der Staat erkennt im offentlichen Recht
keine Familic an; sie existiert bis heute nur fiir das Privatrecht.
Und dennoch geht unsre ganze bisherige Geschichtsschreibung von
der, namentlich im achtzehnten Jahrhundert unantastbar geword-

nen, absurden aus, die monogame die
kaum iilter ist als die Zivilisation, sei S Kristallkern, um den sich
Staat allmiihlich

JHerm Grote ferner zu bemerken®, fiigt Marx cin, ,daB, ob-
gleich die Gricchen ihre Gentes aus der Mythologie herleiten, jene
Gentes lter sind als die von ihnen selbst geschaffne Mythologie
‘mit ihren Gattern und Halbgattern.*2

Grote wird von Morgan mit Vorliebe angefiiht, weil er ein an-
gesehner und doch ganz unverdichtiger Zeuge. Er erzihlt weiter-
hin, daB jede athenische Gens cinen von ihrem vermeintlichen
Stammvater abgeleiteten Namen hatte, daB vor Solon allgemein,

e (1884)
e

und noch nach Solon bei Abwesenheit eines Testaments, die Gen-
tilgenossen (gennétes) des Verstorbenen sein Vermogen erbten, und
da im Fall von Totschlag zuniichst die Verwandten, dann die Gen-
tilgenossen und endlich die Phratoren des Erschlagenen das Recht
und die Pflicht hatten, den Verbrecher vor den Gerichten zu ver-
folgen:

LAl o ltesen tbeisdon Gosotzn hirs, it begetodes
auf i Einalan in Gentos vl Phicen

Die Abstammung der Gentes von gemeinsamen Urahnen hat

len Philistern” (Marx)
macht. Da sie diese natielich fir rein mythisch ausgeben, so kon-

nen sie sich die Entstehung einer Gens aus nebeneinanderstehen-
den, urspriinglich gar nicht verwandten Familien platterdings nicht
erkliren, und doch miissen sie dies fertighringen, um nur das Da-
sein der Gentes zu erkliren. Da wird denn ein sich im Kreise dre-
hender Wortschwall aufgeboten, der nicht iiber den Satz hinaus-
kommt: Der Stammbaum ist zwar eine Fabel, aber die Gens ist
eine Wirklichkeit, und schlieBlich heiBt es denn bei Grote — mit
Einschiebungen von Marx — wie folgt:

Wit ligren von diesem Stammbaum nue selten, weil ex vor.
Keit nu besonders feierlichen Fill
N e
e i D et e e g (R e oo
Stammbaum gan wie die berilhmteren (wio gar sonderbar dies, Here Grote,
bei geringeren Gentes!); ,der Grundplan und die ideale
b ideal, sondern karnal, germanice fleischlich!) ,war bei allen die-

forr, ni
selbe. 001

Marx fafit Morgans Antwort hierauf wie folgt zusammen: ,Das
der Gens in ihrer Utform — und die Griechen hatten diese cinst
besessen wie andre Sterbliche — entsprechende Blutsverwandt-
schaftssystem bewahrte die Kenntnis der Verwandischaften aller
Mitglieder der Gentes untereinander. Sic lernten dies fiir sie ent-
scheidend Wichtige durch Praxis von Kindesbeinen. Mit der mono-
gamen Familie fiel dies in Vergessenheit. Der Gentilname schuf
cinen Stammbaum, neben dem der der Einzelfamilic unbedeutend
erschien. Es war nunmehr dieser Name, der die Tatsache der ge-
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meinsamen Abstammung sciner Triiger zu bewahren hatte; aber
der Stammbaum der Gens ging so weit zurick, daf die Mitglieder
ihre gegenseitige wirkliche Verwandischaft nicht mehr nachweisen
konnten, aufler in beschrankier Zahl von Fillen bei neueren, ge-
‘meinschaftlichen Vorfahren. Der Name selbst war Beweis gemein-
samer Abstammung, und endgiiltiger Beweis, abgeschn von Adop-
tionsfallen. Dahingegen ist die tatsichliche Leugnung aller Ver-
wandischaft zwischen Gentilgenossen & la Grote und Niebuhr,
welche die Gens in eine rein ersonnene und erdichtete Schopfung
verwandelt, wiirdig ,idealer’, d.h. stubenhockerischer Sehriftge-
lehrter. Weil die Verkettung der Geschlechter, namentlich mit An-
bruch der Monogamie, in die Fene geriickt und die vergengne
m

erscheint, schlossen und schlieBen Philister-Biedermiinner, daf der
Phantasiestammbaum wirkliche Gentes schuf %)

Die Phratrie war, wie bei den Amerikanern, cine in mehrere
Tochtergentes gespaltne und sie. einigende Muttergens und leitete
sie alle oft noch vom gemeinsamen Stammvater ab. So hatten nach
Grote
salle gleidizeitigen Glieder der Phratrie des Hekaaus eina und deelben

t zum Stammvater im sochzehinten Glied“C)
alle Gentes dieser Phratrie waren also buch iblich Brudergentes.
Die Phratrie kommt noch bei Homer als militirische Einheit vor,
in der berihmten Stelle, wo Nestor dem Agamemnon rit: Ordne
inner nach Stimmen und nach Phratrien, daf die Phratrie
der Phratrie beistche und der Stamm dem Stamm.™ — Sonst hat
sie das Recht und die Pilicht der Verfolgung der an einem Phrator
begangnen Blutschuld, also in friiherer Zeit auch die Verpflichtung
zur Blutrache. Sie hat ferner gemeinsame Heiligtiimer und Feste,
wie denn die Ausbildung der gesamten griechischen Mythologic
aus dem mitgebrachten altarischen Naturkultus wesentlich bedingt
war durch die Gentes und Phratrien und innerhalb ihrer vor sich
ging. Ferner hatte sie einen Vorsteher (phratriarchos) und nach de
Coulanges auch Versammlungen und bindende Beschlisse, eine
Gerichtsbarkeit und Verwaltung. Selbst der spitere Staat, der die
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Gens ignorierte, lief der Phratrie gowisse offentliche Amtsverrich-
tungen,

Aus mehreren verwandten Phratrien besteht der Stamm. Tn At-
ka gab es vier Stiimme, zu je drei Phratrien, von denen jede dre-
Big Gentes zihlte. Solche Abzirkelung der Gruppen setzt bewutes,
planmibiges Eingreifen in die naturwiichsig entstandne Ordnung
voraus. Wie, wann und warum dies geschehn, dariiber schweigt die
griechische Geschichte, von der die Griechen selbst nur bis ins Hel-
denzeitalter hinein sich Exinnerung bewahrt haben.

Dialektische Abweichung war bei den auf verhiltnismaBig Klei-
nem Gebiet zusammengedréngten Griechen weniger entwickelt als
in den weiten amerikanischen Waldern; doch auch hier finden wir
nur Stimme derselben Hauptmundart zu einem grdBern Ganzen
vereinigt und selbst in dem Kleinen Attika cinen besondern Dia-
lekt, der spitter als allgemeine Prosasprache der herrschende
wurde.

In den homerischen Gedichten finden wir die griechischen
Stiimme meist schon zu Kleinen Vélkerschaften vereinigt, innerhalb
deren Gentes, Phratrien und Stiimme indes ihre Selbstindigkeit
nodh vollkommen bewahrien. Sio wolml,cn berexls in mit Mauern

die

der Herden, des Feldbaus und den Aneangcn des Handwerks; da-
mit wuchsen dic Reichtumsverschiedenheiten und mit ihnen das
aristokratische Element innerhalb der alten, naturwiichsigen De-
mokratie. Die einzelnen Vlkchen fihrten unaufhirliche Kriege um
den Btz der besten Landstriche und auch wohl der Beute wegen;
Sklaverei war bereits

Die Verfassung dieser Stimme und Vélkchen war nun wie folgt:

1. Stehende Behorde war der Rat, bulé, urspriinglich wohl aus
den Vorstehern der Gentes zusammengesetzt, spiiter, als deren Zahl
2u groB wurde, aus einer Auswahl, die Gelegenheit bot zur Aushil-
dung und Stirkung des aristokratischen Elements; wie denn auch
Dionysios geradezu den Rat der Heroenzeit aus den Vornehmen
(kratistoi) zusammengesetzt sein 1iBt.% Der Rat entschied endgil-
tig in wichtigen Angelegenheiten; so faBt der von Theben, bei
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Aschylos, den fir die gegcbne Sachlage entscheidenden Beschluf,
den Eteokles ehrenvoll zu begraben, die Leiche des Polynikes aber
hinauszuwerfen, den Hunden zur Beute. Mit Errichtung des Staats
ging dieser Rat ber in den spiteren Senat.

2. Die Volksversammlung (agora). Bei den Irokesen fanden wir
das Volk, Manner und Weiber, die Ratsverssmmlung umstehend,
dreinredend in geordneter Weise und so ihre Beschliisse beeinflus-
send. Bei den homerischen Griechen hat sich dieser ,Umstand®, um
cinen altdeutschen”Gerichtsausdruck zu gebrauchen, bereits ent-
wickelt zur vollstindigen Volksversammlung, wie dies ebenfalls
bei den Deutschen der Urzeit der Fall war. Sie wurde vom Rat be-
rufen zur Entscheidung wichtiger Angelogenheiten; jeder Mann
Konnte das Wort ergreifen. Die Entscheidung erfolgte durch Hand-
erheben (Aschylos in den ,Schutzflchenden®) oder durch Zuru. Sie
war souverin in letzter Instanz, denn, sagt Schoemann (,Grie-
chische Alterthiimer®),

whandelt es sich um eine Sache, zu deren Ausfithrung die Mitwirkusg des
Volks exforderlich st so.verrit uns Homer kein Mitel wie dasselbe gogen
seinen Willen dazu gezwungen werden kinne*, (1

Es gab chen zu dieser Zeit, wo jedes erwachsene minaliche
Stammesmitglied Krieger war, noch keine vom Volk
Gffentliche Gewalt, die ihm hitte
Dl SakormlaiEy Dentobeatd sand s ha woll s RIS il
dies muB der Ausgangspunkt bleiben zur Beurteilung der Macht
und der Stellung sowohl des Rats wie des Basileus.

3. Der Heerfiihrer (basileus). Hierzu bemerkt Marx: ,Die euro-
piiischen Gelehrten, meist geborne Fiirstenbediente, machen aus
dem Basileus einen Monarchen im modernen Sinn. Dageger ver-
wahrt sich der Yankee-Republikaner Morgan. Er sagt sehr ironisch,
aber wahr, vom dligen Gladstone und dessen Juventus Mundi‘:

err Gladstone prisentiert uns dic ieiscen Hisptiogo dor Hlden:
it Konige und Fiirsten, mit der Zugabe, daf Gentlomen scien; er.
selbst muB aber zugeben: Im ganzen el s Sitte oder das Gesetz
der Erstgeburtsfolge hinreichend, aber nicht allzu scharf bestimmt vorza-
finden. T4
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Es wird auch wohl dem Herm Gladstone selbst scheinen, daf
eine so verklausulierte Erstgeburisfolge hinreichend, wenn auch
nicht allzu scharf, geradesoviel wert ist wie gar eine.

Wie es mit der Erblichkeit der Vorsteherschaften bei den Iroke-
sen und andern Indianern stand, sahen wir. Alle Amter waren
thlamlgr meist innerhalb einer Gens und insofern in dieser erb-
lich, warde der nichste — Bru-
der i St AT A vorgezogen, falls nicht
Grinde vorlagen, ihn zu Gbergehn. Ging also bei den Griechen
unter der Herrschaft des Vaterrechis das Amt des Basileus in der
Regel auf den Sohn oder einen der S6hne iiber, so ist das nur Be-
weis, da die Sohne hier die Wahrscheinlichkeit der Nachfolge
durch Volkswahl fiir sich hatten, keincswegs aber Beweis rechis-
kriiftiger Exbfolge ohne Volkswahl. Was hier vorliegt, ist bei den
Irokesen und Griechen die erste Anlage zu besondern Adelsfami-
lien innerhall der Gentes, und bei den Griechen noch dazu die erste
Anlage einer kiinftigen erblichen Fithrerschaft oder Monarchie. Die
Vermutung spricht, also dafiir, daB bei den Griedhen der Basileus
entweder vom Volk gewahlt oder doch durch seine anerkannten
Organe — Rat oder Agora — bestitigt werden muBte, wie dies fiir
den rimischen ,Konig* (rex) galt.

In der ,llas” ensheint der Minnerbeherrsher Agamemnon

icht als oberst , sondern als ol
haber eines Bundesheers vor einer belagerten Stadt, Und auf diese
scine Eigenschaft weist Odysseus hin, als Zyist unter den Griechen
ausgebrochen war, in der berihmten Stelle: Nicht gut st dic Viel-
kommandiererei, einer sei Befchlshaber usw. (wobei noch der be-
liebte Vers mit dem Zepler spterer Zusatz).™ , Odysseus hilt hier
keine Vorlesung iiber eine Regierungsform, sondern verlangt Ge-
horsam gegen den obersten Feldherrm im Kriege. Fiir die Griechen,
die vor Troja nur als Heer erscheinen, geht es in der Agora demo-
kratisch genug zu. Achilles, wenn er von Geschenken, d. h. Ver-
teilung der Beute spricht, macht stets zum Verteiler weder den Aga-
memnon noch einen andern Basileus, sondern ,die Sohne der
Achiier', d. h. das Volk. Die Pradikate: von Zeus erzeugt, von Zeus
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erniihirt, beweisen nichts, da jede Gens von cinem Gott abstammt.
die des schon von cinem

hier Zeus. Selbst die personlich Unfreien, wie der Sauhirt Eumnns
u. a. sind golich* (dioi und theioi) und dies in der ,Odyssee’, also
in viel spiterer Zeit als die ,Ilias'; in dersclben ,0dyssee wird der
Name Heros noch dem Herold Mulios heigelegt, wie dem blinden
Singer Demodokos. Kurz, das Wort basileia, das die gricchischen
Sehriftsteller fiir das homerische sogenannte Konigtum anwenden
(weil die Heerfithrerschaft ihr Hauptkennzeichen), mit Rat und
Volksversammlung danchen, bedeatet nur — miliirische Demo-
Kratie. (Marx.)®!

Der Basileus hatte auier den militirischen noch priesterliche
und richterliche Amisbefugnisse; letztere nicht naher besummt
erstere in i als oberster V er
Bundes von Stimmen. Von biirgerlichen, verwaltenden Be[ugms-
sen ist nie die Rede; er scheint aber von Amts wegen Ratsmitglied
gewesen zu sein. Basileus mit Konig zu iibersetzen, ist also ety-
mologisch ganz richtig, da Konig (Kuning) von Kuni, Kiinne ab-
stammt und Vorsteher einer Gens bedeutet. Aber der heutigen Be-
deutung des Wortes Konig entspricht der altgriechische Basileus in
keiner Weise. Thulydides nennt die alte Basileia ausdriidlich cine
patriké, d.h. von Gentes abgeleitete, und sagt, sie habe festbe-
stimmte, also begrenzte Befugnisse gehabt.7 Und Aristoteles sagt,
die Basilea der Horoenseit sei cine Filhrerschaft tber Frefo ge-
wesen, und der Basileus Heerfiihrer, Richter und

Wir sehn also in der griechischen Verfassung der Heldenzeit die
alte Gentilorganisation noch in lebendiger Kraft, aber auch schon
den Anfang ibrer Untergrabung: Vaterrecht mit Vererbung des
Vermégens an die Kinder, wodurch die Reichtumsanhiufung in der
Familie beginstigt und die Familie cine Macht wurde gegeniiber
der Gens; Riickwirkung der Reichtumsverschiedenheit auf die Ver-
fassung vermittelst Bildung der ersten Ansize zu einem erblichen
Adel und Kénigtum; Sklaverei, zunichst noch bloB von Kriegsge-
fangnen, aber schon die Aussicht eroffnend auf Versklavung der
eignen Stammes- und selbst Gentilgenossen; der alte Krieg von
Stamm gegen Stamm bereits ausartend in systematische Rauberei
zu Land und zur See, um Vieh, Sklaven, Schitze zu erorbem, in
regelrechte Erwerbsquelle; kurz, Reichtum gepriesen und geachtet
s!s hochstes Gut und die alien Gentilordnungen gemifbraucht, um

Raub von m s
(uhlu nur noch eins: eine Einrichtung, die die neuerworbnen
Reichtimer der einzelnen nicht nur gegen die kommunistischen
Traditionen der Gentilordnung sicherstellte, die nicht nur das fri-
her so geringgeschiitzte Privateigentum heiligte und diese Heili-
ung fr den hodhsten Zyvedk aller menschlichen Gemeischa -

Klirte, sondern die auch die n
= 5

igten Ver-
mehrung des Reichtums mit dem Stempel allgemein gesellschaft-
licher Anerkennung versah; eine Einrichtung, die nicht nur dle auf-

Regierungsgewalt im spitern Sinne hatte er also nicht,*

* Wie dem griochischen Basileus, 50 ist auch dem aztekischen Hoerfuhrer
cin moderner Farst untergesdioben worden. Morgan untervirft die crst mif-
verstindlichen und Gbertricbnen, spitr direkt ligenbaften Boridhte der Spa-
nior zum erstenmal der historischen Kritik und weist nach, caf die Mexikaner
auf der Mitelstafo der Barbarei, hoher jedoch als die nenmexikanischen Puc-
blos-Indianer, standen und daf ihwe Verfossung, soweit. die cntstllen Bo-
ichte sio erkennen lassen, dem enisprach: ein Bund dreer Stimne, der eine
Anzahil andrer zur Tributpfichigkeit unterworfen hatto und der regiert wurde
on ines Bundert e Dundeseldrm, aus el letztren i Spa-
nier cinen ,Kaiser
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inKlassen v
auch das Recht der besitzenden Klasse auf Ausbeutung der md.n_he-
sitzenden und die Herrschaft jener itber diese.
Und diese Einrichtung kam. Der Staat wurde erfunden.
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Entstehung des athenischen Staats

Wie der Staat sich entwickelt hat, indem die Organe der Gentil-
verfassung teils umgestaltet, teils durch Einschicbung neuer Organe
verdringt und endlich vollstindig durch wirkliche Staatsbehirden
ersetat wurden, wihrend an die Stelle des in seinen Gentes, Phra-
trien und Stimmen sich selbst schiitzenden wirklichen ,Volks in
Waffen cine diesen Staatsbehsrden dienstbare, also auch gegen das
Volk verwendbare, bewaffnete ,6ffentliche Gewalt* trat — davon
kinnen wir wenigstens das erste Stiick nirgends besser verfolgen
als im alten Athen. Die Formverwandlungen sind im wesentlichen
‘von Morgan dargestellt, den sie erzeugenden 6konomischen Inhalt
muB ich grofienteils hinzufiigen.

Zur Heroenzeit safen die vier Stimme der Athener in Attika

gesonderte Sitze gehabt zu hal
Heroenzeit: Volksversammlung, Volksrat, Basileus. Soweit die ge-
schriebne Geschichte zuriickreicht, war der Grund und Boden schon
verteilt und in Privateigentum ibergegangen, wie dies der gegen
Ende der Oberstufe der B:Arlmrcx ernils verhiiltnismiBig entwickel-
ten
gomiB ist. Neben Korn “urtle \Vem und U1 gewonnen; der See-
handel auf dem Agiischen Meer wurde mehr und mehr den Phoni
ziem entzogen und fiel groBenteils in attische Hinde. Durch den
Kauf und Verkauf von Grundbesitz, durch die fortschreitende Tei-
lung der Arbeit zwischen Ackerbau und Handwerk, Handel und
Schiffahrt, muBten die Angehorigen der Gentes, Phratrien und
Stiimme sehr bald durcheinanderkommen, der Distrikt der Phratrie
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und des Stammes Bewohner erhalten, die, obwohl Volksgenossen,
doch diesen Korperschaften nicht angehirten, also in ihrem cignen
Wohnort fremd waren. Denn jede Phratrie und jeder Stamm ver-
walteten in rubigen Zeiten ihre Angelegenheiten selbst, ohne nach
Athen zum Volksrat oder Basileus zu schicken. Wer aber im Gebiet
der Phratrie oder des Stamms wohnte, ohne ihm anzugehoren,
konnte an dieser Verwaltung natiirlich keinen Anteil nehmen.

Das geregelte Spicl der Organe der Gentilverfassung kam damit
50 in Unordnung, daf schon zur Heroenzeit Abhiilfe ndtig wurde.
Die dem Theseus zugeschriebne Verfassung wurde eingefahrt, Die
Anderung bestand vor allem darin, da8 eine Zentralverwaltung in
Athen eingerichtet, d. b. ein Teil der bisher von den Stmmen selb-
stindig verwalteten Angelegenheiten fiir gemeinsame erklirt und
dem in Athen sitzenden gemeinsamen Rat bertragen wurden.
Hiermit gingen die Athener einen Schritt weiter als irgendein ein-
gebornes Volk in Amerika je gegangen: An_die Stelle des blofen
Bundes nebencinander wohnender Stimme trat ihre Verschmel-
zung 2 einem einzigen Volk. Damit entspran cin athenischos all
gemeines Volksrecht, das iber den und
Gentes stand; der athenische Birgor erhiel ls solcher bestimunte
Rechte und neuen Rechtsschutz auch auf Gebiet, wo er stammes-
fremd war. Damit war aber der erste Schritt geschehn zur Unter-
grabung der Gentilverfassung; denn es war der erste Schritt zur
spiteren Zulassung von Biirgern, die in ganz Auika stammesfremd
waren, die ganz auBerhal der athenischen Gentilverfassung stan-
den und blieben. Eine zweite dem Theseus zugeschrichne Einrich-
tung war die Einteilung des ganzen Volks, ohne Riicksicht auf
Gens, Phratic oder Stami, in dri Klassen: Eupatden odes Ad-
lige, Geomoren od
und die Uberweisung des ausschlicflichen Rechts der Amterbeset
zung an die Adligen. Diese Einteilung blieb zwar, mit Ausnahme
der Amterbesetzung durch den Adel, wirkungslos, da sie sonst
keine Rechtsunterschiede zwischen den Klassen begriindete?. Aber

1-2(1884) da die beiden andern Klassen keine besondern Rechte eshielten
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sie ist wichtig, weil sie uns die neuen gesellschaftlichen Elemente
vorfihrt, die sich im stillen entwickelt hatten. Sie zeigt, daB dio
gewohnheitsmibige Besetzung der Gentilimter aus gewissen Fa-
milien sich bereils zu einem wenig bestrittenen Anrecht dieser
Familien auf die Amter ausgebildet hatte, daB diese Familien,
ohnehin michtig durch Reichtum, anfingen, auSerhalb ihrer Gen-
tes sichzu einer cignen hevorrechteten Klasse zusammenzutun, und
da der eben erst aufkeimende Staat diese AnmaBung heiligte. Sic
zeigt ferner, da dic Teilung der Arbeit zwischen Landbauern und
Handwerkern bereits genug erstarkt war, um der alten Gliederung
nach Gentes und Stimmen den Vorrang in gesellschaftlicher Be-
deutung streitig zu machen. Sie proklamiert endlich den unver-
triiglichen Gegensatz zwischen Gentilgesellschaft und Staat; der
ersto Versuch der Staatsbildung besteht darin, die Gentes zu zer-
reien, indem er dio Mitglieder einer jeden in Bevorrechtete und
Zuriickgesetzto und diese wieder in zwei Gewerbsklassen scheidet
und so cinander entgegensetz.

Die weitere politische Geschichte Athens bis auf Solon ist nur
unvollkommen bekannt, Das Amt des Basilous kam in Abgang; an
die Spitze dos Staats traten aus dem Adel gewiblte Archonten. Die
Herrschaft des Adels stieg mehr und mehr, bis sie gegen das Jahr
600 vor unsrer Zeitrechnung unertriglich wurde, Und zwar war
das Hauptmittel zur Unterdriickung der gemeinen Freiheit — das
Geld und der Wucher. Der Hauptsitz des Adels war in und um
Athen, wo der Seehandel, benebst noch immer gelegentlich mit in
den Kauf genommenem Sceraub, ihn bereicherte und den Geld-
eichium in seinen Hinden konzentrierte. Von hier aus drang die

sich in
die auf Naturalwirtschaft gc"mndcu:, althergebrachte Dascins-
weise der Landgemeinden. Die Gentilverfassung ist mit Geldwirt-
der Ruin der attischen Parzellen-

bauern fiel zusammen mit der Lodkerung der sie schitzend
und die Guts-
verpfindung (denn auch die Hypothek hatten die Athener schon
erfunden) achteten weder Gens noch Phratrie. Und die alte Gentil-
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verfassung kannte kein Geld, keinen VorschuB, keine Geldschuld.
Daher bildete die sich immer iippiger ausbreitende Geldherrschaft
des Adels auch ein neues Gewohnheitsrecht aus zur Sicherung des
Gliubigers gegen den Schuldner, zur Weihe der Ausbeutung des
Kleinbavern durch den Geldbesitzer. Similiche Feldfluren Attikas
starrten von Plandsiulen, an denen verzeidhnet stand, das sie tra-
gende Grundstick sei dem und dem verpfindet um soundso viel
Geld. Die Acker, die nicht so bezeichnet, waren grofenteils bereits
wegen verfallner Hypotheken oder Zinsen verkauft, in das Eigen-
tum des adligen Wucherers iibergegangen; der Bauer konnte froh
sein, wenn ihm erlaubt wurde, als Pichter darauf sitzenzubleiben
und von einem Sechstel des Exrtrags seiner Arbeit zu leben, wiihrend
or fiinf Sechstel dem neuen Herm als Pacht zahlen muBte. Noch
mehr. Reichte der Erlds des verkauften Grandstiicks nicht hin zur
Dedkung der Schuld, oder war diese Schuld ohne Sicherung durch
Pland aufgenommen, so muBte der Schuldner seine Kinder ins Aus-
land in die Sklaverei verkaufen, um den Gliubiger zu decken. Ver-
kauf der Kinder durch den Vater — das war die erste Frucht des
Vaterrechts und der Monogamie! Und war der Blutsauger dann
noch nicht befriedigt, so konnte er den Schuldner selbst als Sklaven
verkaufen. Das war die angenchme Morgenrite der Zivilisation
beim athenischen Volk.

Frither, als die Lebenslage des Volks noch der Gentilverfassung
entsprach, war eine solche Umwilzung unmaglich; und hier war
sie gekommen, man wubte nicht wie. Gehn wir cinen Augenblick
zuriick zu unsern Trokesen. Dort war ein Zustand undenkbar, wie
er sich jotzt den Athenern sozusagen ohne ihr Zutun und sicher
gegen ihren Willen aufgedringt hatte. Dort konnte die sich jahr-
aus, jahrein gleichbleibende Weise, den Lebensunterhalt zu produ-
zieren, nie solche, wie von auien aufgezwungene Konflikte erzeu-
gen, keinen Gegensatz von Reich und Arm, von Ausbeutern und
Ausgebeuteten. Die Trokesen waren noch weit entfernt davon, die
Natur zu beherrschen, aber innerhalb der fir sie geltenden Natur-
grenzen beherrschten sie ihre cigne Produktion. Abgesehn von
schlechten Ernten in ihren Grtchen, von Erschopfung des Fisch-
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vorrats ihrer Seen und Flisse, des Wildstandes ihrer Walder, wuB-
ten sie, was bei ihrer Art, sich ihren Unterhalt zu erarbeiten, her-
auskam. Was mubte, war der L o
er kirglicher oder reichlicher ausfiel; was aber nie herauskommen
konnte, das waren unbeabsichtigte gesellschaftliche Umwilzungen,
Zerreiung der Gentilbande, Spaltung der Gentil- und Stamm-
genossen in entgegengesetzte, einander bekimpfende Klassen. Die
Produktion beweglesich in den eagsten Schranken; aber — die Pro-
duzenten beherrschten ihr eignes Produkt, Das war der ungeheure
Vorzug der barbarischen Produktion, der mit dem Eintritt der Zi-
vilisation verlorenging und den wiederzuerobern, aber auf Grund-
lage der jetzt errungenen gewaltizen Naturbeherrschung durch den
Menschen und der jetzt miglichen freien Assordation, die Aufgabe
der niichsten Generationen sein wird.

Anders bei den Griechen. Der aufgekommene Privatbesitz an
Herden und Luxusgeriit fiihrie zum Austausch zwischen cinzelnen,
zur Verwandlung der Produkte in Waren. Und hier liegt der Keim
der ganzen folgenden Umwiilzung. Sobald die Produzenten il Pro-
dukt nicht mhr direkt selbst verzehrten, sonder s im Austausch
aus der Hand gaben, verloren sic die Herrschaft dariber. Sie wu8-
ten nicht mehr, was aus ihm wurde, und die Méglichkeit war ge-
geben, dab das Produkt dereinstverwandtwerde gegen den Produ-
zenten, zu seiner Ausbeutung und Unterdriidkung. Darum kann
keine Gesellschaft auf die Dauer die Herrschaft tber ihre cigne
Produktion und die Kontrolle ither die gesellschaftlichen Wirkun-
gen ihres Produktionsprozesses behalten, die nicht den Austausch
zwischen einzelnen abschaflt.

Wie rasch aber, nach dem Entstehn des Austausches zwischen
einzelnen und mit der Verwandlung der Produkte in Waren, das
Produkt seine Herrschaft iber den Produzenten geltend macht, das
sollten die Athenet erfahren. Mitder Warenproduktion kam die Be-
bauung des Bodens durch einzelnc fiir eigne Rechnung, damit bald
das Grundeigentum einzelner. Es kam ferner das Geld, die allge-
‘meine Ware, gegen diealle andern austauschbar waren; aber indem
die Menschen das Geld erfanden, dachten sie nicht daran, da sie
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ne die eine all-
gemeine Macht vor der die ganze Gesellschaft sich beugen muBte.
Und

nd diese neue, ohne Wissen und Willen ihrer eignen Erzeuger
pltzlich endiend Brutali-
tatih ichkeit, i Ath fihlen gab.

Was war zu machen? Die alte Gentilverfassung hatte sich nicht
nur ohnmiichtig erwiesen gegen den Siegeszug des Geldes; sie war
auch absolut unfahig, innerhalb ihres Rahmens selbst nur Raum
zu finden fiir so etwas wie Geld, Gléubiger und Schuldner, Zwangs-
cintreibung von Schulden. Aber dic neue gesellschaftliche Macht
war einmal da, und fromme Winsche, Sehnsucht nach Riickkehr
der guten alten Zeit, tricben Geld und Zinswucher nicht
aus der Welt. Und obendrein waren cine Reihe andrer, untergeord-
neter Breschen in die Gentilverfassung gelegt. Die Durcheinander-
wiirfelung der Gentilgenossen und Phratoren auf dem ganzen atti-
schen Gebiet, namentlich in der Stadt Athen selbst, war von Ge-
schlecht zu Geschledht grafier geworden, trolzdem daB auch jetzt
noch ein Athener zwar Grundsticke auBerhalb seiner Gens ver-
kaufen durte, nicht aber sein Wohnhaus. Die Teilung der Arbeit
awischen den vershiednen Produktionszweigen: Adkerbau, Hand-
werk, im Handwerk wieder zahllose Unterarten, Handel, Schiffahrt
usw., hatte sich mit den Fortschritten der Industri» und des Ver-
Kehrs immer vollstindiger entwidkelt; die Bevilkerung teilte sich
nun na in ziemlich jedo
cine Reihe neuer, gemeinsamer Interessen atte, i dic in der Gens
oder Phratrie kein Platz war, dic also zu ihrer Besorgung neue
Kmter notig machten. Die Zahl der Sklaven hatte sich bedeutend
vermehrt und muB schon damals die der freien Athener weit iiber-
stiegen haben; die Gentilverfassung kannte urspriinglich keine
Sklaverei, also auch kein Mittel, diese Masse Unfreier im Zaum zu
halten. Und endlich hatte der Handel cine Menge Fremder nach
Athen gebracht, die dort des leichtern Gelderwerbs wegen sich nic-
derliefien und cbenfalls nach der alten Verfassung recht- und
schutzlos und trotz herkommlicher Duldung ein siorend fremdes
Element im Volk blicben.

der
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Kurz, mit der Gentilverfassung ging es zu Ende. Die Gesell-
schaft wuchs tiglich mehr aus ihr heraus; selbst die schlimmsten
Ubel, die unter ihren Augen entstanden waren, konate sie nicht
hemmen noch heben. Aber der Staathatte sich inzwischen im stillen
entwidkelt. Die neuen, durch die Teilung der Arbeit zuerst zwi-
schen Stadt und Land, dann zwischen den verschiednen stidtischen
Asbeitszweigen geschaffnen Gruppen hatten neue Organe geschal-
fen zur Wahrnehmung ihrer Tnteressen; Amier aller Art waren
eingerichtet worden. Und dann brauchte der junge Staat vor allem
eine eigne Macht, die bei den scefahrenden Athenern zunichst nur
cine Seemacht sein konnte, zu cinzelnen Kleinen Kriegen und zum
Schutz der Handelsschille. Es wurden, zu unbekannter Zeit vor
Solon, die Naukrarien errichtet, kleine Gebietsbezirke, zwalf in
jedem Stamm; jede Naukrarie muBte ein Kriegsschiff stellen, aus-
riisten und bemannen und stellte auBerdem noch zwei Reiter. Diese
richtung griff die Gentilverfassung zwicfach an. Erstens, indem
sie eine offentliche Gewalt schuf, die schon nicht mehr ohne weite-
res mit der Gesamtheit des bewaffneten Volks zusammenfiel; und
aweitens, indem sie zum erstenmal das Volk zu offentlichen Zyvek-
ken einteilte, nicht nach Verwandischaftsgruppen, sondern nach
drtlichem Zusammenswohnen. Was das zu bedeuten hatte, wird sich
zeigen.

Konnte die Gentilverfassung dem ausgebeuteten Volk keine
Hiilfe bringen, so blich nur der entstehende Staat. Und dieser
brachte sie in der solonischen Verfassung, indem er sich zugleich
neuerdings auf Kosten der alten Verfassung stirkte. Solon — die
Art, wie seine in das Jahr 594 vor unsrer Zeitrechnung fallende
Reform durchgesetzt wurde, geht uns hier nichts gn — Solon erdfi-
nete die Reihe politischen i )

‘mit einem Eingriff in das Eigentum. Alle bisherigen Revolutionen
sind Revolutionen gewesen zum Schutz ciner Art des Eigentums
gogen eine andere Art des Figentums. Sie kénnen das eine nicht
schiitzen, ohne das andre zu verletzen. In der grofien franzdsischen
Revolution wurde das feudale Eigentum geopfert, um das biirger-
liche zu retten; in der solonischen muBte das Eigentum der Gliu-
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biger herhalten zum Besten des Figentums der Schuldner. Die
Schulden wurden einfach fiir ungiiltig erklirt. Die Einzelhoiten
sind uns nicht genau bekannt, aber Solon rihmt sich in scinen Ge-
dichten, die Pfandsii den iicken ent-
fernt und die wegen Schulden ins Ausland Verkauften und Go-
fichteten zuriickgofihrt zu haben. Dies war nur moglich durch
offne Eigentumsverletzung. Und in der Tat, von der ersten bis zur
letzten sogenannten politischen Revolution sind sie alle gemadht
worden zum Schutz des Eigentums — einer At —und durchgefihrt
dureh K ion, audh i des i i
andern At So wahr ist es, daf seit drittehalbtausend Jak
Privateigentim hat erhalten werden kinnen nur durch Eigentums-
verletzung.

Nun aber kam es darauf an, die Wiederkehr solcher Versklavung
der freien Athener zu verhindern. Dies geschah zuniichst durch
allgemeine MaBregeln, z. B. durch das Verbot von Schuldver-
tréigen, worin die Person des Schuldners verpfindet wurde. Ferner
wurde ein gréBtes MaB des von cinem einzelnen zu besitzenden
Grundeigentums festgesetzt, um dem HeiBhunger des Adels nach
dem Bauernland wenigstens einige Schranken zu zichn, Dann
aber kamen Verfassungsénderungen; fiir uns sind die wichtigsten
diese:

Der Ratwurde auf vierhundert Mitglieder gebracht, hundert aus
jedem Stamm; hier blieb also noch der Stamm die Grundlage. Das
war aber auch dic einzige Seite, nach welcher hin dic alte Verfas-
sung in den neuen Staatskorper hineingezogen wurde. Denn im
iibrigen teilte Solon die Biirger in vier Klassen je nach ihrem
Grundbesitz und seinem Ertrag; 500, 300 und 150 Medimnen Korn
(1 Medimnus = ea. 41 Liter) waren die Minimalertrige fiir dic
ersten drei Klassen; wer weniger oder keinen Grondbesitz hatte,
fiel in die vierte Klasse. Alle Amter konnten nur aus den obersten
drei, die hochsten nur aus der ersten Klasse besetzt werden; dic
vierte Klasse hatte nur das Recht, in der Volksversammlung zu
reden und 7 stimmen, aber hier wurden alle Beamten gewahlt,
hier hatten sie Rechenschaft abzulegen, hier wurden alle Geseze
9 Eage, Unprong 1




gemacht, und hier bildete die vierte Klasse die Majoritit. Die ari-
Stokratischen Vorrechte wurden in der Form von Vorrechten des
Reichtums teilweise erneuert, aber das Volk hehielt die entschei-
dende Macht. Ferner bildeten die vier Klassen die Grundlage einer
neuen Heeresorganisation. Die beiden ersten Klassen stellten die
Reitere; die dritte hatte als schwereInfanteric zu diencn; die vierte
als leichtes, ungepanzertes Fubvolk oder auf der Flotte und wurde
dann wahrscheinlich auch besoldet.

Hios wird also in gaot nsues Element in dic Verfassung ein-
gefiihrt: dor Privatbesitz. Jo nach der Grofe i
e “..d Pllichten der Staatsbiirger abgemessen, und
soweit dic Vermsgensklassen Einflus gewinnen, soweil werden die
alten verdringt; die
hatte cine neue Niederlage erlitten.

Die Abmessung der politischen Rechte nach dem Vermbgen war
indes keine der Einrichtungen, ohine die der Staat micht bestehn
kann. Ei Rolle sie auch in der der
Staaten gespielt hat, so haben doch sehr viele Staaten, und grade
die am vollstandigsten entwickelten, ihrer nicht bedurft. Auch in
Athen spiclte sie nur eine voribergehende Rolle; seit Aristides
standen alle Amter jedem Biirger offen.™

Wahrend der nichstfolgenden achtzig Jahre kam die athenische
Gesellschaft allmiihlich in die Richtung, in der sie sich in den fol-
genden Jahrhunderten weiterentwidkelt hat. Dem ippigen Land-
wucher der var cin Riegel en-
B Bbiiie Kot fairotn e Gl Tichlem et LT
das mit Sklavenarbeit immer mehr im groBen betriebne Handwerk
und Kunsthandwerk wurden herrschende Erwerbszweige. Man
wurde aufgeklirter. Statt in der anfinglichen brutalen Weise die
cignen Mitbiirger auszubeuten, beutete man vorwiegend die Skla-
ven und die auBerathenische Kundschaft aus. Der bewegliche Be-
sitz, der Geldreichtum und dor Reichtum an Sklaven und Schiffen
wuchs immer mehr, aber erwar jetzt nicht mehr blofes Mittel zum
Erwerb von Grundbesitz wie in der ersten, bornierten Ze, er war
Selbstaweck geworden. Damil war einerseits der alten Adelsmacht
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cine siegreiche Konkurrenz erwachsen in der neuen Klasse von in-
dustricllen und kaufminnischen Reichen, andrerseits aber auch den
Resten der alten Gentilverfassung der letzte Boden entzogen. Die
Gentes, Phratrien und Stiimme, deren Mitglicder jetzt iiber ganz
Attika zerstreut und vollstindig durcheinandergeworfen wohnten,
waren damit zu politischen Korperschaften ganz untauglich gewor-
den; eine Menge athenischer i
sie waren Eingewanderte, die zwar ins Biirgerrecht, aber nicht in
cinen der alten Geschlechtsverbinde aufgenommen worden; da-
neben stand noch die stets wachsende Zahl der bloB schutzver-
wandten fremden Einwandrer.™

Wihrenddessen gingen die Parteikimpfe voran; der Adel suchte
scine fritheren Vorredite wiedcrl.nembcm und exlngte wioder or

2 s s

{509 vor uaseee Zitvecimung) fn endg smute, mit th aber
auch den letzten Rest der Gentilvexfassung.®!

Kleisthenes, in seiner neuen Verfassung, ignorierte dievier alten
auf Gentes und Phratrien begriindeten Stimme. An ihre Stelle trat
cine ganz neue Organisation auf Grund der schon in den Naukra-
ien versuchten Binteilung der Biirger nach zlem bloBen Ort der
Ansissigheit. Nicht mehr die Z
Mo, sondeim s oe Walsnsito e efia it s Volk, son-
demn das Gebiet wurde eingeteilt, die Bewohner wurden polit
bloies Zubehor des Gebicts.

GanzAutika wurde in hundert Gemeirdebezirke, Demen, geteilt,
deren jeder sich selbst verwaltete. Die in jedem Demos ansssigen
Biirger (Demoten) erwhlten ihren Vorsteher (Demarch) und
Schatzmeister sowie dreiBig Richter mit Gerichtsbarkeit ber Klei-
nere Streitsachen. Sie erhielten ebenfalls einen eignen Tempel und
Schutzgott oder Heroen, dessen Priester sie wahlten. Die hachste
Macht im Demos war bei der Versammlung der Demoten. Es ist,
wie Morgan richtig bemerkt, das Urbild der selbstregierenden ame-
rikanischen Stadigemeinde.® Mit derselben Einheit, mit der der
moderne Staat in seiner hichsten Ausbildung endigt, mit derselben
fing der enttehende Staat in Athen an.

ch
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Zehn dieser Einheiten, Demen, bildeten cinen Stamm, der aber
zum Unterschied vom alten Gesdhlechtsstamm jetzt Ortsstamm ge-
nanntwird. Der Ortsstamm war nicht allein cine selbstverwaltende
politische, er war auch eine militirische Korperschaft; er erwahlte
den Phylarchen oder Stammyorsteher, der die Reiterei, den Taxi-
archen, der das Fubvolk, und den Strategen, der die gesamte im
Stammesgebiet ausgehobene Mannschaft befehligte. Er stellte fer-
ner fiinf Kriegsschiffe nebst Mannschaft und Befehlshaber und er-
hiclt einen attischen Heros, nach welchem er sich benannte, zam
Schutzheiligen. Endlich wihlte er fiinfzig Ratsmiinner in den athe-
nischen Rat.

Der Abschlu bildete der athenische Staat, regiert von dem aus
den finfhundert Erwablten der zehn Stimme zusammengesetzten
Rat und in letzter Instanz von der Volksversammlung, wo jeder
athenische Biirger Zutritt und Stimmrecht hatte; dancben besorg-
ten Archonten und andre Beamte die verschiednen Verwaltungs-
zweige und Gerichtsbarkeiten. Ein oberster Beamter der vollzie-
henden Gewalt bestand in Athen nicht.

Mit dieser neuen Verfassung und mit der Zulassung einer sehr
grofien Zahl Schutzverwandter, teils Eingewanderter, teils frei-
gelabner Sklaven, waren die Organe der Geschlechterverfassung
aus den dffentlichen Angc!c"enheuen hinausgedringt; sie sanken
herab und Aber der
talachis KigaR e NG bomEaa Anschauungs- und Denk-
weise der alten Gentilzeit erbten sich noch lange fort und starben
erst allmihlich aus. Das zeigte sich bei einer ferneren staatlichen
Einrichtung,

Wir sahn, daf cin wesentliches Kennzeichen des Staats in einer
von der Masse des Volks unterschicdnen ffentlichen Gewalt be-
steht. Athen hatte damals nur erst ein Volksheer und eine unmittel-
barvom Volk gestellte Flotte; dicse schiitzten nach aufien und hiel-
ten die Sklaven imZaum, die schon damals die groBe Mehrzahl der
Bovilkerung bildeten. Gegeniiber den Biirgern bestand die offent-
liche Gewalt zunichst nur als die Polizei, die soalt istwie der Staat,
weshalb die naiven Franzosen des 18. Jahrhunderts auch nichtvon
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zivilisierten Volkern sprachen, sondern von polizierten (nations po-
licées). Die Athener richteten also gleichzeitig mit ihrem Staat auch
eine Polizei ein, eine wahre Gendarmerie von Bogenschiitzen zu
FuB und zu Pferd — Landjiger, wie man in Siiddeutschland und
der Schweiz sagt. Diese Gendarmerie aber wurde gebildet — aus
Sklaven. So entwiirdigend kam dieser Schergendienst dem freien
Athenervor, daB er sich licber vom bewaffneten Sklaven verhaften
lieB, als da er selbst sich zu solcher Schmachtat hergab. Das war
noch die alte Gentilgesinnung. Der Staat konnte ohne die Polizei
nicht bestehn, aber er war noch jung und hatte noch nicht mora-
lischen Respekt um ein Handwerk machen,
das den alten Gentilgenossen notwendig infam erschien.

Wie sehr der jetzt in seinen Hauptziigen fertige Staat der neuen
gesellschaftlichen Lage der Athener angemessen war, zeigt sich in
dem raschen Aufblihn des Reichtums, des Handels und der Indu-
strie. DerK| auf dem die und po-
litischen Einrichtungen berubten, war nicht mehr der von Adel und
gemeinem Volk, sondern der von Sklaven und Freien, Schutzver-
wandten und Biirgern. Zur Zeit der hochsten Bliite bestand die
ganze athenische freie Biirgerschaft, Weiber und Kinder einge-
sdilossen, aus etwa 90000 Kopfen, daneben 365 000 Sklaven bei-

Fremde und Frei-
gelane. Auf jeden erwachsenen méinnlichen Biirger kamen also
mindestens 18 Sklaven und iiber zwei Schutzyerwandte. Die grofe
Sklavenzahl kam daher, da viele von ihnen in Manufakturen, gro-
Ben Riumen, unter Aufschern zusammen arbeiteten. Mit der Ent-
wicklung des Handels und der Industrie aber kam Akkumulation
und Konzentration der Reichtiimer in wenigen Hiinden, Verarmung
der Masse der freien Biirger, denen nur die Wahl blieb, entweder
der Sklavenarbeit durch eigne Handwerksarbeit Konkurrenz zu
machen, was fiir schimpflich, banausisch galt und auch wenig Ex-
folg versprach — oder aber zu verlumpen. Sie taten, unter den Um-
stinden mit Notwendigkeit, das letztere, und da sie die Masse bil-
deten, richteten sie damit den ganzen athenischen Staat zugrunde.
Nicht die Demokratie hat Athen zugrunde gerichtet, wie die euro-
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piiischen, fiirstenschweifwedelnden Schulmeister behaupten, son-
dern die Sklaverei, die die Arbeit des freien Biirgers i

Die Entstehung des Staats bei den Athenern ist cin besonders
typisches Muster der Staatsbildung ubehaup, weil sic inerseis
ganz rein, ohne innerer
vor sich geht — die Usurpation des Pisistratos hinterlie keine Spur
ihrer kurzen Dauer®™ —, weil sie andrerseits einen Staat von schr
hoher Formentwicklung, die demokratische Republik, unmittelbar
aus der Gentilgesellschaft hervorgehen 1iBt, und endlich weil wir
mit allen wesentlichen Einzelheiten hinreichend bekannt sind.

13

VI

Gens und Staat in Rom

Aus derSagevon der Griindung Roms geht hervor, daB dic erste
Ausiedlung durh eine Anzahl zu cinem Stamm vercinigter lat

(der Sage nach denen sich bald ein
sabellischer Stamm, der ebenfalls hundert Gentes gezihlt haben
soll,und endlich ein dritter, aus verschiedenen Elementen bestehen-
der Stamm, wieder von angeblich hundert Gentes, anschloB. Die
ganze Erzithlung zeigt auf den ersten Blick, daB hier wenig mehr

Fillen nur cin Ableger ciner in der alten Heimat fortbestehenden
Muttergens. Dic Stimme tragen an der Stirn den Stempel kiins
licher Zusammenselzung, jedoch meist aus verwandten Elementen
und nach dem Vorbild des alten gewachsenen, nicht gemachten
Stamms; wobe nicht ausgeschlossen bleibt, daf der Kern jedes der
drei Stiimme cin wirklicher, alter Stamm gewesen sein kann. Das
Mittelglied, die Phratrie, bestand aus zehn Gentes und hief} Curie;
ihrer waren also dreibig.

DaB dic rémische Gens dieselbe Institution war wie die grie-
chische, ist anerkannt; ist die griechische eine Fortbildung derjeni-
gen gesellschaftlichen Einheit, deren Urform uns die amerikani-
schen Rothiiute vorfiihren, so gilt dasselbe ohne weiteres auch fiir
die romische. Wir kannen uns hier also kiirzer fassen.

Die romische Gens hatte wenigstens in der dltesten Zeit der
Stadt folgende Verfassung:

cgenseitiges Erbrecht der Gentilgenossen; das Vermigen
blieh in der Gens. Da in der romischen Gens wie in der riechischen
schon Vaterrecht herrschte, waren die N
Linie ausgeschlossen. Nach dem Gesetz der zwolf Tafeln®), dem
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iiltesten uns hekannten geschricbnen romischen Recht, erbten zu-
nichst die Kinder als Leibeserben; in deren Ermanglung die
Agnaten (Verwandte in ménnlicher Linic); und in deren Abwes
heit die Gentilgenossen. In allen Fllen blich das Vermbgen in
der Gens. Wir schn hier das allmihliche Eindringen neuer, durch
vermehrten Reichtum und Monogamie verursachter Rechtsbestim-
mungen in den Gentilbrauch: Das urspriingliche gleiche Erbrecht
der Gnnhlgcnossen vird zuerst — wohl schon frith, wie oben

hnt — durch Praxis auf die Agnaten beschrankt, endlich
A58 s Kolor ) s Nkt o Mamssss e
wilf Tafeln erscheint dies selbstverstindlich in umgekehrter Ord-

2. Besitz cines gemeinsamen Begrabnisplatzes. Die patrizische
Gens erhiclt bei ihrer Einwanderung aus Regilli nach Rom
ein Stiick Land fiir sich angewiesen, dazu in der Stadt cinen ge-
meinsamen Begribnisplatz. Noch unter Augustus wurde der nach
Rom gekommene Kopf des im Teutoburger Wald gefallenen Va-
rus® im gentilitius tumulus! beigesetzt; die Gens (Quinctilia)
hatte also noch cinen besondern Grabhiigel.2

3. Gemeinsame religicse Feieen. Diese, die sacra gentilitia, sind
bekannt.

4 Verpflichtung, nicht in der Gens zu heiraten. Dies scheint in
Rom nie in ein geschrichnes Geselz verwandelt worden zu sein,
aber die Sitte blieh. Von der Unmass¢ smischer Ehepaare, deren
Namen uns aufbewahrt, hat kei fir
Wik o\ Teas: Dos ebesch boweist Hais gl ehastalle DI
Frau verliert durch die Heirat ihre agnatischen Rechte, tritt aus
ihrer Gens, weder sic noch ihre Kinder kénnen von ihrem Vater
oder dessen Briidern erben, weil sonst das Erbieil der viterlichen
Gens verlorenginge. Dies hat Sinn nur unter der Voraussetzung,
daf die Fran keinen Gentilgenossen heiraten kann.

# Gentilgrabhigel ~ (1884) laute: der letzto Satz: Noch unter Augustus
swurde der nach Rom gekommeno Kopf des im Teutoburger Wald gefallenen
Varus in der Grabstite der Gens Quinctilia (gentiltios tumulus) beigesetzt
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5. Ein gemeinsamer Grundbesitz. Dieser war in der Urzeit stets
vorhanden, sobald das Stammland anfing geteilt zu werden, Unter
den latinischen Stimmen finden wir den Boden teils im Besitz des
Stammes, teils der Gens, teils der Haushaltungen, welche *damals
sdhwerlich? Einzelfamilien waren. Romulus soll die ersten Landtei-
lungen an einzelne gemacht haben, ungefhr cine Hektare (zwei
Jugera) auf jeden. Doch finden wir noch spiter Grundbesitz in den
Hiinden der Gentes, vom Staatsland gar nicht zu sprechen, um das
sich die ganze innere Geschichte der Republik dreht.

6. Pllicht der Gentilgenossen zn gegenseitigem Schutz und Bei-
stand. Davon zeigt uns die geschriebne Geschichte tur noch Triim-
mer; der rémische Staat trat gleich von vornherein mit solcher
Ubermacht auf, daB das Recht des Schutzes gegen Unbill auf ihn
iberging. Als Appius Claudius verhaftet wurde, legte seine ganze
Gens Trauer an, selbst die seine persnlichen Feinde waren, Zur
Zeit des zweiten Punischen Kriegs®) verbanden sich die Gentes zur
Ausldsung ihrer kriegsgefangnen Gentilgenossen; der Senat verbot
esihnen.

7. Recht, den Gentilnamen zu tragen. Blieb bis in die Kaiserzei
den Freigelanen erlaubte man, den Gentilnamen ihrer ehemali-
gen Herren anzunehmen, doch ohine Gentilrechte.

8. Recht der Adoption Fremde: Gens. Dies geschah durch
Adoption in eine Famili (wie bei den Indianern), die die Aufnalime
in die Gens mit sich fiihrte.

9. Das Recht, den Vorsteher zuwihlen und abzusetzen, wird nir-
gends erwihnt. Da aber in der ersten Zeit Roms alle Amter durch
Wahl oder Emennung besetzt wurden, vom Wahlkénig abiirs,
und auch die Priester der Curien von diesen gewihlt, so diirfen wir
fiir die Vorsteher (principes) der Gentes dasselbe annchmen — so
sehr auch die Wahl aus einer und derselben Familie in der Gens
schon Regel geworden sein mochte.

Das waren die Befugnisse einer rimischen Gens. Mit Ausnahme
des bereits vollendeten Ubergangs zum Vaterrecht sird sie das treue

£2(1884) nicht notwendig



Spicgelbild der Rechte und Pflichten einer
hier .guckt der Irokese unverkennbar durch*@.t 2
Welche Verwirrung, auch bei unsern anerkanntesten Geschichts-
schreibern, heute noch iber die romische Gentilordnung herrscht,
dnlur nur ein Buspxel Tn Mommsens Ahham‘llung iiber die ro;

(,,Romlsr]\e rowdmngen Berlin 1864, 1. Bund) heit es:

o usschlu
AuBer den simtlichen miin: en, mit Ausschl
natirlich der Sklaven, aber mit Einschlub der zww.ndu.. und Schutzbe-
folilnen, kommt der Geschlechtsname auch den Frauen zu.... Der Stamm
(wie Mommsen hier gens dbersetzt) in aus gemeinschaftlicher ~ wirk-
e oot o e gt -0 tammung hervorgegangenes,
durch Fest:, Grab- und Erbgonossenschaft vercinigtes Gemeinwesen, dem alle
e iduen, also auch dio Frauen, sich zazihlen dxfen und
s e Besti les Geschlechisnamens
miissen, Schwierigheit aber macht die Bestimmung des Geschle 3
der verheirateten Frauen. Diesclbe fillt freilich weg, solange die Frau sich
nicht andors als mit einem Geschle len durfte; und nach-
weislich hat es fir die Frauen la i h
P des Gesdhlechts sich zu verheiraten, wie denn jenes Recht,
6 Jahrhundert als personliches Vorrecht zur Bo-
lergleichen Ausheiratungen
rimat o nun aber dergleich
Nerkamon, ma die Frau i Shcster Zeit damit in den Stumm des Mannes
chs ist sicherer, als da die Frau in der alten religiosen

7 5 e ol P s
o e g . et el o iy da )

o g e Gentle i und pasy cinbll, daggen it e
i dessen Gentilen. uberhllpl in Lrbvrrb‘nd tritt?

der Senat im Jahr der Stadt 568, vor unsrer Zeitrechnung 186, be-
schlo, uti Feceniae Hispallac datio, deminutio, gentis enuptio, tu-
toris optio item esset quasi ei vir testamento dedisset; utique cf in-
genuo nubere liceret, neu quid ci qui eam duxisset, ob id fraudi
ignominiaeve esset — daB die Fecenia Hispalla das Recht haben

soll, aher ihr Vermggen zu verfiigen, es zu vermindern, auBer der
Gens zu heiraten und sich einen Vormund zu wilhlen, ganz als ob
ihe (verstorbner) Mann ihr dies Recht durch Testament iibertragen
hitte; daB sie cinen Vollfreien heiraten diirfe, und daB dem, der
siezur Frau nehme, dies nicht als schlechte Handlung oder Schande
angerechnet werden soll.

Unzweifelhaft wird hier also der Fecenia, einer FreigelaBnen,
das Recht erteilt, auerhalb der Gens zu heiraten. Und ehenso un-
aweifelhaft hatte hiernach der Ehemann das Recht, testamentarisch
seiner Frau das Recht zu tbertragen, nach seinem Tode auBerhalb
der Gens zu heiraten. Aber auerhalb welcher Gens?

MuBte die Frau innerhalb ihrer Gens heiraten, wie Mommsen
annimmt, so blieb sie auch nach der Heirat in dieser Gens, Erstens
aber it diese behauptete Endogamie der Gens grade das, was zu be-
weisen ist. Und wonn die Frau i muBte,
dann natiilich auch der Mann, der ja sonst keine Frau bekam,
Dann kommen wir dahin, daf der Mann seiner Frau testamenta-
isch ein Recht vermachen konnte, das er selbst, und fiir sich selbst,
nicht besaB; wir kommen auf einen en rehlichen Widersion. Momm-

i FOE L diss idh uad v

Mommsen behaupu( nlsn, die romischen anen, die einer‘ Gens.
angehirien, hitten urspringlich nur innerhalb ihrer Gens heiraten
diirfen, die romische Gens sei also: endng‘mgeweun mrhl exngnm.
DicsoAnsicht,d andern.
glundel sich hauptsihlich, wenn s ausschlieBlich, auf eine ein-

des Livius (Buch ¢.19), wonach

1(1884) fehle der folgende Tezt bis zum Absatz: Noch fast dreilundert
Jahre..... (5. 141) - 2 (1892) Druckfehler: 9
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+Es beduto

r dic Ausheiratung aus dem Geschlecht rechtlich wohl nicht
bloB der ung des Gewalthabenden, sondern der simtlichen Gentil-
genossen. (5. 10, Note)

Das ist erstens eine sehr kithne Vermutung, und zweitens wider-
spricht es dem klaren Wortlaut der Stelle; der Senat gibt ihr dies
Recht an Stelle des Mannes, er gibt ihr ausdriicklich nicht mehr
und nicht minder, als ihr Mann ihr hiitte geben kdnnen, aber was
er ihr gibt, ist ein absolutes, von keiner andern Beschrinkung ab-
hiingiges Recht; 5o daB, wenn sie davon Gebrauch macht, auch ihr
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neuer Mann darunter nicht leiden soll; er beanftragt sogar die ge-
genwirtigen und kiinftigen Konsuln und Pritoren, dafiir zu sor-
gen, daB ihr keinerlei Unbill daraus erwachse. Mommsens Annahme
scheint also durchaus unzulissig.

Oder aber: Die Frau heiratete cinen Mann aus ciner andern
Gens, blich aber selbst in ihrer angebornen Gens. Dann hite nach
der obigen Stelle ihr Mann das Recht gehabt, der Frau zu erlauben,
aus ihrer cignen Gens hinauszuheiraten. Das heit, er hitte das
Recht gehabt, Verfiigungen zu treffen in Angelegenheiten einer
Gens, zu der er gar nicht gehitrte. Die Sache ist so widersinnig, daB
dariiber kein Wort weiter zu verlicren ist.

Bleibt also nur die Annahme, die Frau habe in erster Ehe einen

weiteres in die Gens des Mannes iibergetreten, wie dies Momm-
sen auch fir solcho Falle tatsichlich zugibt. Dann erklirt sich der
ofort, Die Frau, dumh die Heirat I i

desMannes, hat in diesem cine ganz besondre Stellung. Sieistzwar
Gentilgenossin, aber nicht blutsverwandy; die Art ihrer Aufnahme
schlieBt sie von vornherein aus von jedem Eheverbot innerhalb der
Gens, in die sie ja gerade hineingeheiratet hat; sie ist ferner in den
Eheverband der Gens aufgenommen, erbt beim Tode ihres Mannes
von seinem Vermogen, also Vermigen eines Gentilgenossen. Was
st natiirlicher, als daB dies Vermogen in der Gens bleiben, sie also
verpflichtet sein soll, cinen Gentilgenossen ihres ersten Mannes zu
heiraten und keinen andern? Und wenn eine Ausnahme gemacht
werden soll, wer ist so kompetent, sie dazu zu bevollmichtigen wie
derjenige, der ihr dies Vermigen vermacht hat, ihe erster Mann?
Tm Augenblick, wo er ihr einen Vermogensteil vermacht und ihr
gleichzeitig erlaubt, diesen Vermogensteil durch Heirat oderinfolge
von Heirat in eine fremde Gens zu iibertragen, gehort ihm dies
Vermbgen noch, or verfilgt also buchstablich nur iiber scin Eigen-
tum. Was die Frau selbst angeht und ihr Verhltnis zur Gens ihres
Mannes, so ist er s, der sie in diese Gens durch einen freien Wil-
lensakt — die Heirat — eingefithrt hat; es scheint also ebenfalls
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natiirlich, daf er die geeignete Person ist, sie zum Austritt aus die-
ser Gens durch zweite Heirat zu bevollmad.ugen. Kurzum, die
Sache scheint ei
bare Vorstellung von der endogamen romischen Gens fallenlassen
und sie mit Morgan als urspriinglich exogam fassen.

Es bleibt noch eine letzte Annahme, die auch ihre Vertreter ge-
funden hat, und wohl die zahlreichsten: Die Stelle besage nur,

»4a8 freigelaine Magde (ibertac) nidht ohne besondre Bewilligung o gento
enubero (aus der Gens ausheiraten) yoder sonst cinen der Akte vornehmen
durften, der, mit capitis deminutio minima! verbunden, den Austritt der
liberta aus dem Gentilverbande bewirkt hitie®, (Lange, ,Romische Alterthii-
mer, Berlin 1856, 1, 5. 15, wo sich auf Huschke zu unsrer livianischen Stelle
bezogen wird )1

Ist diese Annahme richtig, so beweist die Stelle fir die Verhilt-
nisso vollfreier Rmerinnen erst recht nichts und kann von einer
Verpflichtung derselben, innerhalb der Gens zu heiraten, erst recht
nicht die Rede sein.

ntis kommt nur in dieser einen Stelle
mischen Literatur nicht mehr vor; das
‘Wort enubere, ausheiraten, nur dreimal, cbenfalls bei Livius, und
dann nicht in Beziehung auf die Gens. Die Phantasie, daf Rome-
rinnen nur innerhalb der Gens heiraten durften, verdankt nur dic-
ser cinen Stelo o Existena. Sie kann aber absolutnicht aufrcht-
erhalten werden. Denn entweder b besondre
Beschrinkungen fiir Freigelaine, und dann beweist sie nichts fiir
Vollfreie (ingenuae); oder aber sie gilt auch fiir Vollfreie, und dann
beweist sic vielmehr, da die Frau in der Regel auer ihrer Gens
heiratete, aber mit der Heirat in die Gens des Mannes iibertrat;
also gegen Mommsen und fiir Morgan. —

Noch fast dreihundert Jahre nach Griindung Roms waren die
Gentilbande so stark, da eine patrizische Gens, die der Fabier, mit
Einvilligung des Senats einen Kriogszug gegen die Nachbarstadt
Veji auf eigne Faust unternchmen konnte. 306 Fabier sollen.aus-

4 Verlust der Familienrechto
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gezogen und in cinem Hinterhalt sm.u.d‘ erschlagen worden scin;
ein einziger Knab

Zehn Gentes bildeten, wie gcsngt e Phratrie, die hier Curie
hieB und wichtigere offentliche Befugnisse erhieltals die griechische
Phratrie. Jode Curie hatte ihre eignen Religionsiibungen, Heilig-
tiimer und Pricster; diese letzteren, in ihrer Gesamtheit, bildeten
cing der romischen Priesterkollegien. Zehn Curien bildeten einen
Stamm, der wahrscheinlich, wie die ibrigen latinischen Stimme,
urspriinglich einen gewiihlten Vorsteher — Heerfiihrer und Ober-
priester — hatte. Die Gesamtheit der drei Stimme bildete das ré-
‘mische Volk, den Populus Romanus.

Dem romischen Volk konnte also nur angehiren, wer Mitglied
ciner Gens und durdh sie einer Curie und cines Stammes war.
erste Verfassung dieses Volkes war folgende. Die dffentlichen An-
gelegenheiten wurden besorgt zuniichst durch den Senat, der, wie
Nlr-buhr zuerst richtig geidm aus den Vorstehern der drelhundcn
G
Bcn sio Viter, patres, und nhre Gesamtheit Senat (Ral der Xhmen,
von senex, alt). Di au
Familie jeder Gens rief auch hier den ersten smmmussdcl ins Le-
ben; dicse Familion nannten sich Patrizier und nahmen ausschlie8-
Tiches Recht des Eintritts in den Senat und alle andern Amter in
Anspruch. DaB das Volk sich diesen Anspruch mit der Zeit gefallen
lieB und er sich in cin wirkliches Recht verwandeltc, drudx d
Sago dahin aus, daB Romulus d -
kommen das Patriziat mit dessen Vorrechten erteilt habe. ne. s»-
nat, wie die athenische Bulé, hatte die Entscheidung in vielen An-
gelogenheiten, die Vorberatung in wichtigeren und namentlich bei
neuen Gesetzen. Diese wurden entschieden durch die Volksver-
sammlung, genannt comitia curiata (Versammlung der Curien).
Das Volk kam zusammen, in Curien gruppiert, in jeder Curie wahr-
scheinlich nach Gentes, bei der Entscheidung hatte jede der dreiig.
Curien eine Stimme. Die Versammlung der Curien nahm an oder
verwarf alle Gesetze, wihlte alle hohern Beamten mit Einschluf
des rex Konigs), erklirte Krieg

o
&
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Frieden) und entschied als hichstes Gericht, auf Berufung der Be-
teiligten, in allen wo es sich um Todesstrafe gegen einen
romischen Birger handelte. — Endlich stand neben Senat und
Volksversammlung der rex, der genau dem griechischen Basileus
entsprach und keineswegs der fast absolute Konig war, als den
Mommsen® ihin darstellt.* Auch er war Heerfhrer, Oberpriester
und Vorsitzer in gewissen Gerichten. Zivilbefugnisse oder Macht
tber Leben, Freiheit und Eigentum der Biirger hatte er durchaus
it si linargowalt des Heerfihrers
Gewalt des ent-
sprangen. Das Amt des rex war nicht erblich; er wurde im Gegen-
teil, wahrscheinlich auf Vorschlag des Amtsvorgingers, von der
Versammlung der Curien zuerst gewihlt und dann in einer zweiten
Versammlung feierlich eingesetzt. Dab er auch absetzbar war, be-
weist das Sehicksal des Tarquinius Superbus.
‘Wie die Griechen zur Heroenzeit, lebten also die Romer zur Zeit
der sogenannten Konige in ciner auf Gentes, Phratrien und S
men b und aus ihnen ischen Demo-
kratie. Mochten auch die Curien und Stimme zum Teil kiinstliche
Bildungen sein, sic warengeformtnach den echten,naturwichsigen
v i und die sie
noch auf allen Seiten umgab. Mochte auch der naturwiichsige patri-
zische Adel bereits Boden gewonnen haben, mochte die Reges!ihre
Befugnisse allmhlich zu erweitern suchen — das andert den ur-

wser First (. b,
Stammesvorstcher
bedeutete, geht hervor daraus, daB die Goten schon im m & absinnt éin
besonderes Wort fr den spiteren Konig, den Heerl;

s gesamten Vol-
o in Ul e

wir ungenau bersetzen, Koni

igs Thiudareiks, Theodorich, d. h.
beide Benennungen zusammen.

* Konigsmadit
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springlichen Grundcharakier der Verfassung nicht, und auf diesen
allein kommt es an.

Inzwischen vermehrte sich die Bevolkerung der Stad: Rom und

des romischen, durdh Eroberung erweiterten Gebiets teils durch
Einwanderung, teils durch die Bewohner der unterworfnen, meist
latinischen Bezirke. Alle diese neuen Staatsangehdrigen (die Frage
wegen der Klienten lassen wir hier beiscite) standen auferhalb der
alten Gentes, Curien und Stimme, bildeten also keinen Teil des
populus romanus, des eigentlichen romischen Volks. Sie waren per-
sénlich freie Leute, konnten Grundeigentum besitzen, muBten
Steuern und Kriegsdienste leisten. Aber sie konnten keine Amter
bekleiden und weder an der Versammlung der Curien teilnehmen
noch an der Verteilung der eroberten Staatslindereien. Sie bildeten
die von allen &ffentlichen Rechten ausgeschlossene Plebs. Durdh
ihre stets wachsende Zabl, ihre militirische Ausbildung und Be-
waffnung wurden sie eine drohende Macht gegeniiber dem alten,
gegen allen Zuwachs von aufien jetztfest abgeschlossenen Populus.
Dazu kam, da8 der Grundbesitz zwischen Populus und Plebs ziem-
lich gleichmaBig vertei zu sein scheint, wilhrend deral
dings noch nicht sehr entwickelto kaufmannische und industrielle
Reichtum wohl vorwiegend bei der Plebs war.

Bei der groBen Dunkelheit, worin die ganz sagenhafte Urge-
schichte Roms gehilt ist — eine Dunkelheit, noch bedeutend ver-
stirkt durch die rationali i .
und Berichte der spiiteren juristisch gebildeten Quellenschriftstel-
ler —, ist es unmglich, weder iber Zeit noch Verlaut, noch AnlaB
der Revolution ebwas Bestimmtes zu sagen, die der alten Gentil-
verfassung ein Ende machte. Gewif ist nur, daf ihre Ursache in
den Kimpfen zwischen Plebs und Populus lag. :

Die neue, dem Rex Servius Tullius zugeschricbne, sich an grie-
chische Muster, namentlich Solon, anlchnende Verfassung schuf
cine neue Volksversammlung, die ohne Unterschied Populus und
Plebejer ein- oder ausschloB, je nachdem sie Kriegsdienste leisteten
oder nicht. Die ganze waffenpflichtige Mannschaft wurde nach dem
Vermigen in sechs Klassen eingeteilt. Der geringste Besitz in jeder
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der fiinf Klassen war: 1. 100 000 AB; I1. 75 000; TIL. 50 000; 1V.
25000; V. 41 000 AB; nach Dureau de Ia Malle gleich ungefahr
44000, 10 500, 7000, 3600 und 1570 Mark. Die sechste Klasse,
die Proletarier, bestand aus den weniger Begiterten, Dienst- und
Steucrfreien. In der neuen Volksversammlung der Centurien (co-
mitia centuriata) traten die Biirger militirisch an, kompanieweise
in ihren Centurien zu hundert Mann, und jede Centurie hatte eine
Stimme. Nun aber stellte die erste Klasse 80 Centurien; die zweite
22, die dritte 20, die vierte 22, die fanfte 30, die sechste des An-
stands halber auch eine. Dazu kamen die aus den Reichsten gebil-
deten Reiter mit 18 Centurien; zusammen 193; Majoritit der Stim-
7. Nun hatten die R
98 Stimmen, also die Majoritit; waren sic einig, wurden die
ibrigen gar nicht gefragt; der giltige BeschluB war gefaBt.
Auf diese neue Versammlung der Centurien gingen nun alle po-
litischen Rechte der friheren Versammlung der Curien (bis auf
cinige nominelle) iiber; die Curien und die sie zusammensetzenden
Gentes wurden dadureh, wie in Athen, zu bloBen Privat- und reli-
gidsen Genossenschaften degradiert und vegetierten als solche noch
larige fort, wihrend die Versammlung der Curien bald ganz ein-
schlief. Um auch die alten drei Geschlechterstimme aus dem Staat
zu verdringen, wurden vier Ortsstimme, deren jeder ein Viertel
der Stadt bewohnte, mit einer Reihe von politischen Rechten ein-
gefiihrt. ?
Somit war auch in Rom, schon vor der Abschaffung des soge-
nannten Kénigtums, die alte auf personlichen Blutbanden be-
rubende Gesellschaftsordnung gesprengt und eine neue, auf Ge-
bietseinteilung und Vermbgensunterschied begriindete, wirkliche
Staatsverfassung an ihre Stelle gesetzt. Die offentliche Gewalt be-
stand hier in der kriegsdienstpflichtigen Biirgerschaft gegeniiber
nicht nur den Sklaven, sondern auch den vom Heeresdienst und der
Bewaffnung ausgeschlossencn sogenannten Proletariern.
Tnnerhalb dieser neuen Verfassung, die bei der Vertreibung des
letzten, wirkliche Konigsgewalt usurpierenden Rex Tarquinius Su-
perbus und Ersetzung des rex durch zwei Heerfuhrer (Konsuln)
10 Eoget, Unprung
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it gleicher Amisgewalt (wie bei den Irokesen) nur weiterausgebil-
6 ads — narialh dicir Vestsing bewegt sich die ganze
Geschichte der romischen Republik mit allen ihren Kimpfen der
Patrizier und Plebejer um den Zugang zu den Amtern und die Be-
teiligung an den Staatslindereien, mit dem endlichen Aufgehn d:s
Patrizieradels in der neuen Klasse der groBen Grund- und Geld-
besitzer, die allmiblich allen Grandbesitz der durch den Kriegs-
dienst ruinierten Bauern aufsogen, die so entstandnen enormen
Landgater mit Sklaven bebauten, ltalien entvilkerten und damit
nicht nur dem Kaisertum die Titr ffneten, sondern auch seinen
Nadhfolgern, den deutschen Barbaren.
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Vit

Die Gens bei Kelten und Deutschen

Der Raum verbietet uns, auf die noch jetzt bei den verschieden-
sten wilden und barbarischen Vélkern in reinerer oder getriibterer
Form bestehenden Gentilinstitutionen cinzugehn oder auf die Spu-
ren davon in der ilteren Geschichte asiatischer Kulturvolker. ‘Dic
cinen oder die andern finden sich iiberall. Nur cin paar Beispieles
Ehe noch die Gens erkannt war, hat der Mann, der sich die meiste
Mihe gab sic miBzuverstchen, hat MacLennan sie nachgewiosen
und im ganzen richtig beschrichen bei Kalmiicken, Tscherkessen,
Samojeden und bei drei indischen Valkern: den Waralis, den Ma-
gars und den Munnipuris. Neuerdings hat M. Kowalewski sie ent-
deckt und beschricben bei den Pschaven, Schevsuren, Svancten
und andern kaukasischen Stiimmen.? Hier nur einige kurze Notizen
iiber das Vorkommen der Gens bei Kelten und Germanen.

Die iiltesten erhaltenen keltischen Gesetze zeigen uns die Gens
noch in vollem Leben; in Irland lebt sie wenigstens instinktiy im
Vol in noch heute, nachdem die Englindersi
gesprengt; in Schottland stand sie noch Mitte des vorigen Jahrhun-
derts in voller Blite und erlag auch hier nur den Waffen, der Ge-
setzgebung und den Gerichishafen der Englinder.

Die altwalisischen Gesetze, die mehrere Jahrhunderte vor der
englischen Eroberung™), spiitestens im 11. Jahrhundert, niedergo-
schriehen wurden, zeigen noch gemeinschaftlichen Ackerbau gan-
zer Dorfer, wenn auch nur als ausnahmsweisen Rest fritherer all-
gemeiner Sitte; jede Familie hatte fiinf Acker zur eignen Bebauung;
ein Stiick wurde daneben gemeinsam bebaut und der Ertrag ver-

2 fohle (1881)
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teilt, Da dicse Dorfgemeinden Gentes reprisenticren oder Unter-
abteilungen von Gentes, ist bei der Analogie von Irland und Schott-
land nicht zu bezweifeln, selbst wenn eine erneuerte Priifung der
walisischen Gesetze, zu der mir die Zeit fehlt (meine Ausziige sind
vom Jahr 1869)®, dics nicht, direkt beweisen sollte. Was aber die
walisischen Quellen, und mit ihnen die irischen, direkt beweisen,
ist, daB bei den Kelten dic Paarungsche im 11. Jahrhundert noch
keineswogs durch die Monoganie verdringt war.In Walos wurde
oder besser h sich

Fehlten nur drei Nichte an den sicben Jahren, so konaten die Gat-
ten sich trennen. Dann wurde geteilt: die Frau teilte, der Mann
e sein Teil. Die Mobel wurden nach gewissen, sehr humori-
stischen Regeln geteilt. Liste der Mann dic Ehe, so mufte er der
Frau ihre Mitgift und einiges andre zuriickgeben; wat es die Frau,
5o crhiclt sic weniger. Von den Kindern bekam der Mann zvei, dio
Frau eines, und zwar das miltelste. Wenn die Frau nach der Schei-
dung cinen andern Mann nahm und der erste Mann holte sie sich
wieder, so muBte sie ihm folgen, auch wenn sie schon einen FuB im
neuen Ehcbett hatte. Waren die beiden aber sichen Jahire zusam=
‘mengewesen, so waren sie Mann und Frau, auch ohne vorherige
formliche Heirat. Keuschheit der Midchen vor der Heirat wurde
durchaus nicht streng eingehalten oder gefordert; die hierauf be-
siiglichen Bestimmungen sind Guflerst, frivoler Natur und keines-
wegs der biirgerlichen Moral gemii6. Beging eine Frau eincn Ehe-
brach, so durite der Mann sie priigeln (einer der drei Fille, wo ihm
dies erlaubt, sonst verfiel er in Strafe), dann aber weiter keine Ge-
nugtuung fordern, denn

fae dawelo Verhen sl entveder Sihnung sein oder Rache, aber nidit
beides glei

Die Grinde, auf die hin die Frau die Seheidung verlangen durfte,
ohne in ihren Anspriichen bei der Auscinandersetzung zu verlie-
ren, waren sehr umfassender Art: Ubler Atem des Mannes geniigte.
Das an den Stammeshiuptling oder Kinigzu zahlende Loskaufgeld
fiie das Recht der ersten Nacht (gobr merch, daher der mittelalter-
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liche Name marcheta, franzpsisch marquette) spielt eine grofe Rolle
im Gesetzbuch, Die Weiber hatten Stimmrecht in den Volksver-
sammlungen. Figen i hinzu, daf in Trland ahnlicke Verhilt
nisse

lich und der Frau he, der Tvennung genau geregelte, groBe Begiin-
stigungen, sogar Entschidigung fir ihre hiuslichen Dienste zuge-
sichert waren; daB dort eine erste Frau® neben andern Franen
vorkommt und bei Erbteilungen zwischen ehelichen und unehe-
lichen Kindern kein Unterschied gemacht wird — so haben wir ein
Bild der Paarungsehe, wogegen die in Nordamerika giiltige Ehe-
form streng erscheint, wie es aber im 11, Jahrhundert bei cinem
Volk nicht verwundern kann, das noch zu Cisars Zeit in der Grup-
penche lebte.

Die irische Gens (Sept, der Stamm heiBt Clainne, Clan) wird
nicht nur durch die alten Rechtsbilcher, sondern auch durch
Verwandlung des Clanlandes in Domiine des englschen Konigs
hiniibergesandten englischen Juristen des 17. Jahrhunderts besti-
tigt und beschrieben. Der Boden war bis zu dieser letzteren Zeit
Gemeineigentum des Clans oder der Gens, soweit er nicht bereits
von den Hiuptlingen in ihre Privatdomiine verwandelt worden
war. Wenn cin Gentilgenosse starb, also cine Haushaltung einy
10 nalim dor Vorsteher (caput cogmationis mannten iha i ong.
lischen Juristen) eine neue Landteilung des ganzen Gebiets unter
den iibrigen Haushaltungen vor. Dicse muf im ganzen nach den
in Deutschland giltigen Regeln erfolgt sein. Noch jetz finden si

— vor viersig oder fiinfzig Jahren sehr zalreiche — Dorf-
v i sog. Rundale. Dic Bauern, Einzelpichter des friher der
Gens gemeinsam gehorigen, vom englischen Eroberer geraubten
Bodens, zahlen jeder die Pacht fiir sein Stiick, werfen aber das
Acker- und Wiesenland aller Stiicke zusammen, teilen es nach Lage
und Qualitit in , Gewanne®, wie es an der Mosel heift, und geben
jedem seinen Anteil in jedem Gewann; Moor- und Weideland wird
gemeinsam genutzt. Noch vor fiinfzig Jahren wurde von Zeit zu

- Zeit, manchmal jahrlich, new umgeleilt. Die Flurkarte cines sol-
chen Rundale-Dorfes sicht ganz genauso aus wie die einer deut-
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schen Gehaferschaft an der Mosel oder im Hochwald. Auch in den
factions*! lebt die Gens fort. Die irischen Bauern teilen sich oft
in Parteien, die auf scheinbar ganz widersinnigen oder sinnlosen
Unterschieden beruhen, den Englindern ganz unverstindlich
und keinen andern Zweck zu haben scheinen als die belicbten so-
lennen Priigeleien der einen Faktion gegen die andre. Es sind
Kiinstliche Wicderbelebungen, nachgeborner Ersatz fiir die zer-
sprengten Gentes, die die Fortdauer des ererbten Gentilinstinkts in
ihrer Weise d: In sind iibri die Gentil-
genossen noch ziemlich auf dem alten Gebiet zusammen; so hatte
noch in den dreiBiger Jahren die grofie Mehrzahl der Bewohner
der Grafschaft Monaghan nur vier Familiennamen, d. h. stammte
aus vier Gentes oder Clans.*

Tn Schottland datiert der Untergang der Gentilordnung von der
Niederwerfung des Aufstandes von 1745.%% Welches Glied dieser
Ordnung der schottische Clan speziell darstellt, bleibt noch zu un-

* Zur vierten Auflage. Wahrend cinigor in Trland®! zugobrachton Tago ist
‘mir wieder frisch ins BewnBiscin getreten, wie sohr das Landvolk dort noch
in den Vorstellungen der Gentilzeit Iobt. Der Grundbesitzer, dessen Pichter
der Bauer ist, gilt diosem noch jmmer als eino Art Clanchef, der den Boden
im Tnteresse aller zu verwalten hat, dem der Ba
Pacht bezahlt, von dem er aber auch
Und ebenso gilt jeder Woblhal
ner firmeren Nachbarn, sobald diose
Almosen, sie st das, was dem rmeren

er Tribut in der Form von

Notfillen Unterstiitzung erhalten soll.
!

Bauer den Be-

beizubringen; ein Eigentum, das
nur Rechte hat, aber keine Pllichten, will dem Irlinder platterdings nicht in

i e Irfinder, dic mit solchen naiven Gen-
en Kopf. Man bogreift aber auch, wie Irlinder, die mit soldhen
ilvorstellungen plétalich in die groBen englischen oder amerikanischen Stidte
werschlagen werden, unter cine Bevilkerung mit ganz indern Moral- und
Rechtsanschauungen, wie solche Trnder da leicht an Moral und Recht total
irre werden, allen Halt verlieron und oft massenhaft der Demoralisation ver-
fallen muBten.

1 Parteien*
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tersuchen; dal er aber cin solches, ist unzweifelhaft. In Walter
Scotts Romanen schn wir diesen hochschottischen Clan lebendig
vor uns. Er ist, sagt Morgan,

sein vortrefMlicies Musterbild der Gens i seiner Organisation und in seinem
(Geist, cin schlagendes Beispiel der Horrschalt des Gentillebens tber dic Gen-

In ihren Fehden und in ihrer Blutrache, in der Gebietsverteilung
nach Clans, in ihrer gemeinsamen Bodennutzung, in der Treue der Clan.
glieder gegen den Hiuptling und gegencinander finden wir die berall wie-
derkehrenden Zige der Gentilgesellschaft... Die Abstammung zihlie nadh
Vaterrecht, 5o daf die Kinder der Manner in den Clans blichen, wihrend die
der Weiber in die Clans ihor Viter bertraten. "]

DaB aber in Schottland frither Mutterrecht herrschte, beweist die
Tatsache, daf in der kéniglichen Familie der Pikien, nach Beda®,
weibliche Ebfolge galt. Ja selbst ein Stiick Punaluafamilie hatte
sich, wie bei den Walisern, so bei den Skoten, bis ins Mittelalter
bewahrtin dem Recht der ersten Nacht, das der Clanhiuptling oder
der Kinig als letzter Vertreter der fritheren gemeinsamen Ehe-
ménner bei jeder Braut auszuiiben berechtigt war, sofern es nicht.
abgekauft wurde,!

DaB die Deutschen bis zur Volkerwanderung in Gentes organi-
siert waren, ist unzweifelhaft. Sie konnen das Gebiet zwischen
Donau, Rhein, Weichsel und den nirdlichen Meeren erst wenige
Jabrhunderte vor unsrer Zeitrechnung besetzt haben; die Cimbern
und Teutonen waren noch in voller Wanderung, und die Sueven

*(1884) folgt: Dasselbe Recht ~ in Nordamerika Kommt s im duflersten
Nordwesten vilfach vor ~ galt auch bei. den Russen, wo die GroBfirsin
Olgn s im zehnten Jalrhundert abschafle,
kreich, besonders in Nivernais und der Franche-Comté bis zur

Revolution bestl mistischen Haushaltungen lebeigner Fanilien,
abalich den slawischen Familiengomeinden in den serbischkroatischen Ge.
enden, sind.chenfalls Resto fritherer gentiler Organisation. Sie sind modh
nicht gan ausgestorben, man sicht 7. B, bei Louhans (Satme-ot-Laire) noch
Menge grober, eigentamlich gebauter Bavernhiuser mit gemeinsamen
Zentralsal und Sl
selben Familie bewobnt,

nern rings herum, von mehreren Generationen der.
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fanden erst zu Ciisars Zeit feste Wohnsitze. Von ihnen sagt César
ausdriicklich, sie hiltten sich nach Gentes und Verwandischaften
2 e e i s

Romers der gens Julia hat dies Wort gentibus cine nicht wegzu-
demonstrierende bestimmte Bedeutung. Dies galt von allen Deut-
schen; selbst die Ansiedlung in den eroberten Romerprovinzent
scheint noch nach Gentes erfolgt zu sein. Tm alamannischen Volks-
recht wird bestitigt, daB das Volk auf dem eroberten Boden stidlich
der Donau nach Geschlechtern (genealogiae) sich ansiedelte®’; ge-
nealogia wird ganz in demselben Sinn gebraucht wie spiter Mark-
oder Dorfgenossenschalt. Es ist neucrdings von Kowalewski die
Ansicht aufgestellt worden, diese gencalogiae seien die groBen
Hausgenossenschaften, unter die das Land verteilt worden sei und
aus denen sich erst spiter die Dorfgenossenschaft entwickelt. Das-
selbe diirfie denn auch von der fara gelten, mit welchem Ausdruck
bei Burgundern und Langobarden — also bef einem gotischen und
einem herminonischen oder hochdeutschen Volksstamm — so ziem-
lich, wenn nicht genau dasselbe bezeichnet wird wie mit genealogia

*Der folgende Teat bis zum Absatz: Wie bei Mexikanern und Gricdhen ..
(.15%) st di von Engels (1892) erweitete Fassun. Br lautete (1884): geschaly
noch nach Gentes. T alamannischen Volksrecht. des achten Jahrhunderts

tern, gentes, angesiedelt und jeder Gens cinen bestimmicn Bezirk zugewicsen
s Boidon Burgundern und Langobarden bie dio Gons faro, und e
Bezcichnung fiir Gentilgenossen (faramanni) wird im burgundischen Volks-
recht gradezu gleichbedeutend. mit. Burgunder gebraucht, im Gegensatz zu
den romanischen Einwohnern, die n nicht in den burgundisdien Gen-
iffen waren. Dic Landicilung ging also auch in Burgund nach
Gentes vor sich. So Iist sich die Frage wegen der foramanni, an der sich dic
germanischen Juristen seit hundert Jahren vergebens di~ Kopfe zerbrochen.
Dieser Name fara fir Gens hat schwerlich allgemein bei den Deutschen ge-
golten, obwohl wir ihn hier sowoh bei cinem Volk gotischer
andern herminonischer (hochdeutscher) Abstammung find Deut-
spm e s e e AR e
‘e werden gleidimdlig iz Avadricks sngowasct, b danen wix Beshoog
2ur Gens voraussetzen dirfen.

bei. cinem
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im alamannischen Rechisbuch. Was hier in Wirklichkeit vorliegt:
Gens

n: X

Die Sprachdenkmiler lassen uns im Zweifel dartber, ob bei allen
Deutschen ein gemeinsamer Ausdruck fiir Gens bestand und wel-
cher. Etymologisch entspricht dem gricchischen genos, lateinischen
gens das gotische kuni, mittelhochdeutsch kiinne, und wird auch in
demselben Sinn gebraucht. Auf die Zeiten des Mutterrechts weist
zuriick, daB der Name fiir Weib von derselben Wurzel stammt:
griechisch gyne, slawisch Zena, gotisch qino, altnordisch kona,
kuna. — Bei Langobarden und Burgundern finden wir, wie gesagt,
fara, das Grimm von einer hypothetischen Wurzel fisan, zeugen,
ableitet. Ich michte licber auf die handgreiflichere Herleitung von
faran, fahren, wandern, zuriickgehn, als Bezeichnung einer fast
selbstredend aus Verwandten sich zusammensetzenden, festen Ab-
teilung des Wanderzugs, eine Bezeichnung, die im Lauf der mehr-
hundertjihrigen Wanderung erst nach Ost, dann nach West, sich
allmiihlich auf die Geschlechtsgenossenschaft selbst iibertrug. —
Ferner gotisch sibja, angelsichsisch sib, althochdeutsch sippia,
sippa, Sippe. Altnordisch kommt nur der Plural sifjar, die Ver-
wandten vor; der Singular nur als Name einer Gattin, Sif. — Und
endlich kommt noch ein andrer Ausdruck im ,Hildebrandslied“™
vor, wo Hildebrand den Hadubrand fragt,

swer sein Vater wire unter den Mannern im Volk... oder weldies Ge-
schlechtes du seist* (eddo huslihhes cnuosles du sis).

Soweit cin gemeinsamer deutscher Name fiir dic Gens bestanden
l.u, wird er wohl gotisch kuni gelautet haben; dafie spricht nicht

Spruuben, sondern auch der Umstand, rlnB von ihm das Wort ku-
ning, Kénig, sich herleitet, welches urspriinglich einen Gentil- oder
bedeutet. Sibja, Si heint auf h

kommen, wenigstens bedeutet sifjar im Altnordischen nicht nur
Blutsverwandte, sondern auch Verschwigerte, umfaft also die An-
gehirigen mindestens zweier Gentes; sif kann also nicht selbst der
Ausdruck fir Gens gewesen sein.
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Wie bei Mexikanern und Griechen war auch bei den Deutschen
die Schlachtordnung, sowohl die Reiterschwadron wie die Keil-
kolonne des FuBvolks, nach Gentilkirperschaften gegliedert; wenn
Tacitus sagt: nach Familien und Verwandtschaften®™, so erklirt
sich dieser unbestimmte Ausdruck daher, daB 7u seiner Zeit die
Gens in Rom lingst aufgehort hatte, eine lebendige Vereinigung zu

sein.

Entscheidend ist eine Stelle bei Tacitus, wo es heift: Der Mutier-
bruder sieht seinen Neffen an wie seinen Sohn, ja cinige halten das
Blutband zwischen miitterlichem Onkel und Nefferi noch heiliger
und enger als das zwischen Vater und Sohn, so daB, wenn Geiscln
gefordert werden, der Schwestersohn fiir eine grofiere Garantie gilt
als der cigne Sohn dessen, den man binden will. Hier haben wir
ein lebendiges Stiick aus der nach Mutterrecht organisierten, also
urspriinglichen Gens, und zwar als etwas die Deutschen besonders
Auszeichnendes.” Wurde vom Genossen einer solchen Gens der
cigne Sohn zum Pfand eines Gelobnisses gegeben und fiel als Opfer
bei Vertragsbruch des Vaters, so hatte dieser das mit sich selbstaus-
zumachen. War es aber der Schwestersohn, der geopfert wurde, so
war das heiligste Gentilrecht verletzt; der néichste, zum Schutz des
Knaben oder Jinglings vor allen andern verpflichtete Gentilver-
wandte hatte seinen Tod verschuldet; entweder durfte er ihn nicht

dem Marder, ihrem cignen Sohn, flucht und ihm den Tod an
B M te
Ende* Nach demselben (IV, 44) landen die Argos
en wnd finden dort, dn P
Stoenen Gemahin, der Boreade Kleopatra, erzeugten beiden
treiben seiner neuen Gemablin schmiihlich miShandelt. Abor unter den Argo-
L T LT ST T
Taiiligs: 515 maioan 1 afot Hhror ol g bl dncagi
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verpfiinden, oder er mubte den Vertrag halten. Hitten wir sonst
nicht eine Spur von Gentilverfassung bei den Deutschen,
Stelle wiirde hinreichen.!

Noch entscheidender, weil um etwa 800 Jahre splter, ist eine
Stelle aus dem altnordischen Lied von der Gtterdimmerung und
vom Weltuntergang, der ,Voluspa“t™, In diesem ,Gesicht der
Scherin, worin, wie jetzt durch Bang und Bugge nachgewiesen,
auch hrisliche Elemento vervoben sind, heit os bef dor Schilde.
rung der die groBe Katastrophe cinleitenden Zeit allgemeiner Ent-
artung und Verderbtheit:

e eine

Broedhr munu berjask ok at binum verdask,
munu systrungar sifjum spil

nander zu Mordern werden, es werden

rider ich befehden und
mumﬂ,.m, die Sippe brechen.

Systrungr heiBt der Sohn der Mutterschwester, und da§ solche
die Blutsverwandtschaft gegeneinander verleugnen, gilt dem Dich-
ter noch als eine Steigerung selbst des Verbrechens des Bruder-
mords. Dic Steigerung liegt in dem systrungar, das die Verwandi-
sehaft auf Mutterseite belont; stinde statt dessen syskina-hirn,

oder syskis so bite
die aweito Zeile gegen die erste keino Steigerung, sondern cinen
schwichenden Abstieg. Also selbst zur Wikingerzeit, wo die , V-
Iuspi* entstand, war die Erinnerung an das Mutterrecht in Skan-
dinavien noch nicht verwischt.

Im iibrigen war das Mutterrecht zu Tacitus’ Zeit wenigstens? bei
den %ihm niher bekannten® Deutschen schon dem Vaterrecht ge-
wichen: Die Kinder erbten vom Vater; wo keine Kinder waren, die
Briider und die Onkel von Vater- und Mutterseite. Die Zulassung
des Mutterbruders zur Erbschaft hngt mit der Erhaltung der chen
erwilhnten Sitte zusammen und beweist ebenfalls, wie jung das
Vaterrecht damals noch bei den Deutschen war. Auch bis tief ins
Mittelalter finden sich Spuren von Mutterrecht. Damals noch

1(1884) [ehlt der folgende Text bis zum Absatz: Tm ibrigen war das Mut-
terrecht ... (vorl. Scite) ~2 fehlt (1884) ~ ** fehit (1884)
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scheint man der Vaterschaft, namentlich bei Leibeignen, nicht recht
getraut zu haben; wenn also ein Feudalherr von ciner Stadt einen
entlaufnen Leibeignen zuriickforderte, mufle z. B. in Augsburg,
Basel und Kaiserslautern die Leibeigenschaft des Verklagten be-
sdiworen werden von sechs seiner nichsten Blutsverwandien, und
swar ausschlieBlich von Mutterseite (Maurer, ,Stidteverfassung®
1,5.381).

Einen ferneren Rest des eben erst absterbenden Mutterrechts
bietet die dem Rémer fast unbegreifliche Achtung der Deutschen
vor dem weiblichen Geschlecht. Jungfrauen aus edler Familie gal-
ten fiir die bindendsten Geiseln bei Vertriigen mit den Deutschen
der Gedanke daran, daf ihre Frauen und Téchter in Gefangen-
schaft und Sklaverei fallen konnen, ist ihnen firchterlich und sta-
chelt mehr als alles andere ihren Mut in der Schlacht; etwas Heili-
ges und Prophetisches sehn sic in der Frau, sic horen auf ihren Rat
audh in den wichtigsten Angelegenheiten, wie denn Veleda, die
brakterische Priesterin an der Lippe, die treibende Seele des ganzen
Bataveraufstandes war, in dem Civilis an der Spitze von Deutschen
und Belgiern die ganze Romerherrschaft in Gallien erschiitterte. 101!
Im Hause scheint die Herrschaft der Frau unbestitten; sie, die
Alten und Kinder haben freilich auch alle Arbeit zu besorgen, der
Mann jagt, trinkt oder faulenzt. So sagt Tacitus; da er aber nicht
sagt, wer den Acker bestelll, und bestimm erklirt, die Sklaven
leistoten nur Abgaben, aber keine Fronarbeit, so wird die Masse
der erwachsenen Manner doch wohl die wenige Arbeit haben tun
miissen, die dor Landbau erforderte.

Die Form der Ehe war, wie schon oben gesagt, eine allmihlich
der Monogamie sich nithernde Paarungsche. Strikte Monogamie
war s noch nicht, da Vielweiberei der Vornehmen gestattet war.
Tm ganzen wurde streng auf Keuschheit der Midchen gehalten (im.
Gogensatz zu den Kelten), und ebenso spricht Tacitus mit einer
besondern Wirme von der Unverbriichlichkeit des Ehebandes bei
den Deutschen; der Frau gibt
an. Aber sein Bericht 1L hier manches liickenhalt und trigt ohne-
hin den den liederlichen Romern vorgehaltnen Tugendspiegel gar
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 schr zur Schau. Soviel st sichor: Waren die Doutschen in ihren
Wildern di sohat

Beri nl.\nmg it dor Aubenwelt bedurt, um s auf das Nivesu e
ibrige i

e Tt St Smenslrenge verschwand inmitten der Rémer-
welt noch weit rascher als die deutsche Sprache. Man lese nur Gre-
gor von Tours. Daf} in den deutschen Urwldern nicht die raffi-
nierte Uppigkeit der Sinnenlust herrschen konnte wie in Rom, ver-
steht sich von selbst, und so bleibt den Deutschen auch in dieser
Bezichung noch Vorzug genug vor der Romerwelt, ohne da8 wir
ihnen eine Enthaltsamkeit in fleischlichen Dingen andichten, die
nie und nirgends bei cinem ganzen Volk geherrscht hat.

Der st die die
Feindschaften des Vaters oder der Verwandien chenso zu erben wie
schaften; cbenso das Wergeld, die BuBe anstatt der
r Totschlag oder Verletzungen. Dies Wergeld, das

angcsehzn wurde, ist jetzt bei Hunderten von Volkern als allge-
aus der

Eliodis nachgewiesen. Wir finden s, ebenso wie die Verpflich-
tung zur Gastfreundschalt, unter andern bei den amerikanischen
Indianern; die Beschreibung, wie die Gastreundschaftnach Tacitus
(,Germania®, c. 21) busgeiibt wurde, istfast bisin die Einzelnheiten
dieselbe, die Morgan von seinen Indianern

Der heiBe und endlose Streit dariber, ob die Deutschen des Taci-
tus das Ackerland schon endgilltig aufgeteilt oder nicht und wie die
betreffenden Stellen zu deuten, gehort jetzt der Vergangenheit an.
Seitdem die gemeinsame Bebauung des Ackerlands durch die Gens
und spiter durch kommunistische Familiengemeinden, die Cisar
noch bei den Sueven bezeugi?%, und die ihr folgende Landzuwei-
sung an einzelne Familien mit periodischer Neuaufteilung fast bei
allen Volkern nachgewiesen, seitdem festgestellt ist, da diese pe-
riodische Wiederverteilung des Ackerlands in Deutschland selbst
stellenweise bis auf unsre Tage sich erhalten hat, ist dariber kein
Wort weiter zu verlieren. Wenn die Deutschen von dem gemein-
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samen Landbau, den Cisar den Sueven ausdriicklich 7uschreibt
(geteilten oder Privatadker gibt es bei ihnen durchaus nicht, sagt
er), in den 150 Jahren bis zu Tacitus ibergegangen waren zur
Einzelbebauung mit jihrlicher Neuverteilung des Bodens, so st
das wahrlich Fortschritt genug; der Ubergang von jencr Stufe zum
vollen Privateigentum am Boden wihrend jener kurzen Zyischen-
zeit und ohne jede fremde Einmischung schlieBt eine einfache Un-
moglichkeit ein. Ieh lese also im Tacitus nur, was er mit diirren
‘Worten sagt: Sie wechseln (oder teilen neu um) das bebaute Land
jedes Jahr, und es bleibt Gemeinland genug dabei abrig. 109 E ist
die Stufe des Ackerbaus und der Bodenancignung, die der damali-

dert, wie erin
den fritheren Auflagen steht. Inzvischen hat sich die Frage anders
gedreht. Seit dem von Kowalewski (vgl. oben S, 44%) nachgewiese-
nen weitverbreiteten, wo nicht allzemeinen Vorkommen der patri-
archalischen Hausgenossenschaft als Zwischenstufe zwischen der
mutterrechtlichen kommunistischen und der modernen isolierten
Familie fragt es sich nicht mehr, wie noch zwischen Maurer und
Waitz um Gemeineigentum oder Privateigentum am Boden, son-
dern um die Form des Gemeineigentums. DaB zur Zeit des Cisar
bei den Sueven nicht nur Gemeincigentum, sondern auch gemein-
same Bebauung fiir gemeinsame Rechnung bestand, dariiber ist
kein Zweifel. Ob die wirtschaftliche Einheit die Gens war oder die
Hausgenossenschaft oder eine zwischen beiden liegende kommuni-
stische Verwandtschaftsgruppe, oder ob je nach den Bodenverhili-
nissen alle drei Gruppen vorkamen, dariber wird sich noch lange
streiten lassen. Nun nber belauptet Kowalowski, der von Tacitus

sondern die 2ur Vi taus di
letzteren habe sich dann viel spiter, infolge des Anwachsens der
Beyalkerung, die Dorfgenossenschaft entwickelt.

1(1884) fehlt der feede Tes bis um b
(5. 159) - 2 siche vorl. Ban

2: Wabrend bei Cisar....
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Hiernach hitten die Ansiedlungen der Deutschen auf dem zur
Rimerzeit von ihnen besetzten wic auf dem den Rémern spiiterab-
enommenen Gebiet nicht aus Difern bestanden, sondern ausro-

en die mehrere umfafi-
ten, eine entsprechende Landstrecke unter Bebauung nahmen und
das umliegende Udland mit den Nachbarn als gemeine Mark nutz-
ten. Die Stelle des Tacitus vom Wechseln des bebauten Landes wire
dann in der Tat im agronomischen Sinn zu fassen: Die Genossen=
schaft habe jedes Jahr eine andre Strecke umgeackert und das
Ackerland des Vorjahrs brachliegen oder wieder ganz verwildern
lassen. Bei der diinnen Bevélkerung sei dann immer noch Udland
eenug Gbriggeblichen, un jeden St um Landbedic unnoug m
‘machen. E: als dic Kopfzah!

- e Smxke e e
den damaligen Produktionsbedingungen nicht mehr moglich, hiit-
ten sie sich aufgeldst; die bisher gemeinsamen Acker und Wiesen
seien in der bekannten Weise unter die sich nurmehr bildenden

verteill rei

nllcmuL wihrend Wald, Weide und Gewéisser gemeinsam blicben.
uBland scheint dieser Entwicklungsgang historisch voll-
i dng nachgewiesen. Was Deutschland und in zweiter Linie die
{ibrigen germanischen Linder betriflt, so ist nicht zu leugnen, a8
diese Annahrnen vieler Bezichung die Quellen besser erklirt und
Schwierigkeiten leichter list als dic bisherige, die die Dorfgemein-
schaft bis zu Tacitus zuriickreichen 1a6t. Die altesten Dokumente
2.B. des Codex Laureshamensis'®9 erkliren sich im ganzen weit
besser mit Hiilfe der Hausgenossenschaft als der Dorfmarkgenos-
senschait, Andrerseits erdffnet sie wieder neue Schwierigkeiten und
neue, erst zu lisende Fragen. Hier kinnen nur ncue Untersuchun-
gen Entscheidung bringen; ich kann jedoch nicht leugnen, daf die
Zwi h i

dinavien und England sehr viele Wahrscheinlichkeit fiir sich hat.

Wiihrend bei Cisar die Deutschen teils eben erst zu festen Wohn-
en gekommen sind, teils noch solche suchen, haben sie zu Taci-
Zeit schon ein volles Jahrhundert der Ansiissigkeit hinter sich;
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dementsprechend ist der Fortschritt in der Produktion des Lebens-
unterhalts unverkennbar. Sie wohnen in Blodkhiusern; ihre Klei-
dung ist noch sehr waldurspriinglich; grober Wollenmantel, Tier-
felle, fiir Frauen und Vornehme leinene Unterkleider. Thro Nah-
rung ist Milch, Fleisch, wilde Frichte und, wie Plinius hinzufiigt,
Haferbrei! (noch jetzt keltische Nationalkost in Trland und
Schottland). Thr Reichtum besteht in Vieh: Dies aber ist von
schlechter Race, die Rinder Klein, unansehnlich, ohne Homer; die
Plerde kleine Ponies und keine Renner. Geld wurde selten und
‘wenig gebraucht, nur romisches. Gold und Silber verarbeiteten sic
nicht und achteten seiner nicht, Eisen war selten und scheint wenig-
stens boi den smmen an th:m tind Donau fast nur cingefhr,
nicht, n. Die oder
ateitotien ot naz:hge-nhmi) war nur als Geheimsehrift
bekannt und wurde nur zu religioser Zauberei gebraucht. Men-
schenopfer waren noch im Gebrauch. Kurz, wir haben hier ein Volk
vor uns, das sich socben aus der Miltelstufe der Barbarei auf dio
Oberstafo erhoben hatte. Wahvend aber diean dieRomer unmittcl-
ar i romischer
Industri einer igen Metall-
und Texhlmdusme vethderz warden, bildete sich cine solche im
Nord, er Ostsce, g Die in den schles-
wlgsohen Mooren sefundenen Ristungssticko — langes Eisen-
ilbe ete., mit romische n

Emle o zweiten und die durch die
rung verbreiteten deutschen Metallsachen zeigen einen ganz cignen
Typus von nicht geringer Aushildung, selbst wo sie sich an ur-
springlich romischo Muster anlehnen. Die Auswanderung in das
Industrie iiber-
all ein Ende, auBer in England. Wie einheitlich diese Industrie
entstanden und fortgebildet war, zeigen z. B. die bronzenen Span-
gen; die in Burgund, in Ruméinien, am Asowschen Meer gefunde-
nen kénnten mit englischen und schywedischen aus derselben Werk-
statt hervorgegangen sein und sind ebenso unbezweifelt germani-

schen Ursprungs.
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Der Oberstufe der Barbarei entspricht auch die Verfassung. All-
gemein bestand nach Tacitus der Rat der Vorsteher (principes), der
geringere Sachen entschied, wichtigere aber fir die Entscheidung
der Volksversammlung vorbereitete; diese selbst besteht auf, der
Unterstufo der Barbarei, wenigstens da, wo wir sie kennen, bei den
Amerikanern, nur erst fiir die Gens, noch nicht fiir den Stamm
oder den Stimmebund. Die Vorsicher (principes) scheiden sich
noch scharf von den Kriegsfiihrern (duces), ganz wie bei Irokesen.
Erstere leben schon zur) Teil von Ehrengeschenken an Vieh, Korn
ele. von den Stammesgenossen; sie werden, wic in Amerika, meist
aus derselben Familie gewahlt; der Ubergang zum Vaterrecht be-
iinstigt, wic in Griechenland und Rom, die allmhliche Verwand-
lung der Wah! in Erblichkeit und damit die Bildung einer Adels-
familie in jeder Gens. Dieser alte, sogenannte Stammesadel ging
meisl unter in der Vélkerwanderung oder doch bald nachher. Die

cerfibrer wurden ohne Riicksicht auf Abstammung, blof nach
der Tuchigket gevthi. S latien wenig Gowalt und m\lﬁun

i D im Heer
Icgl Ts tus ausdriicklich den Pnestem bei. Die wxrklmhe Macht
lag bei der Ve Der Konig oder
priisidiert; das Volk entscheidet — nein: durch Murren; ja: durch

Akklamation und Waffenlirm. Sie ist zugleich Gerichtsversamm-
lung; hier werden Klagen vorgebracht und abgeurteilt, hier Todes-
urteile geféllt, und zwar steht der Tod nur auf Feigheit, Volksver-

Unterabteilungen richtet die Gesamtheit unter Vorsitz des Vorste-
hers, der, wie in allem deutschen urspriinglichen Gericht, nur Lei-
ter der Verhandlung und Fragesteller gewesen sein kann; Urt

Biinde von Stimmen hatten sich seit Cisars Zeit ausgebildet; bei
einigen von ihnen gab es schon Kénige; der oberste Heerfiihrer,
wie bei Griechen und Romern, strebte bereits der Tyrannis zu und
erlangte sie ruwelen. Soldhe glickidhe Usurpatoren waren nun
keinesw
die Fesseln der Gentilverfassun u brechen. Wakrend sonst freige.
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laing Sklaven eine untergeordnete Stellung einnahmen, weil sie
keiner Gens angehiren konnten, kamen soldhe Giinstlinge bei den
neuen Konigen oft zu Rang, Reichtum und Ehren. Gleiches ge-
schah nach der Eroberung des Rémerreichs von den nun zu Kéni-
gen grofer Linder gewordnen Heerfiihrern. Bei den Franken spiel-
ten Sklaven und FreigelaBne des Konigs erst am Hof, dann im
Staat cine groBe Rolle; zum grofen Teil stammt der neue Adel
von ihnen ab.
Eine Einrichtung bcgunshmc das Aufkommen dl:s Konigtums:
eiden ten sahen
wie sich neben dcr Gentilyerfassung l’nvabgeseﬂschm[lcn zur
Kriegfiihrung auf eigne Faust bilden. Diese Privatgesellschaften
waren bei den Deutschen bereits stiindige Vereine geworden. Der
Kriegsfihrer, der sich cinen Ruf erworben, versammelte cine Schar
beutelustiger junger Leute um sich, ihm zu personlicher Troue, wie
er ihnen, verpflichtet. Der Fiihrer verpflegie und beschenkte sie,
ordnete sie hierarchisch; eine Leibgarde und sehlagfertige Truppe
. Kleineren, ein fertiges Offizierkorps fiir grofere Ausziige.
Schwach wie diese Gefolgschaften gewesen sein miissen und auch
7 B. bei Odovakar in Ttalien spiiter erscheinen, so bildeten sie doch
schon den Keim des Verfalls der alten Volksireiheit und bewhrten
sich als solche in und nach der Vélkerwanderung. Denn erstens be-
ginstigten sie das Aufkommen der koniglichen Gewalt. Zweitens
aber konnten sie, wie schon Tacitus bemerkt, zusammengehalten
werden nur durch fortwihrende Kriege und Raubziige. Der Raub
wurde Zweck. Hatte der Gefolgsherr in der Nihe nichts zu tun, so
40g er mit seiner Mannschaft zu andern Volkern, bei denen es Krieg
und Aussicht auf Beute gab; die deutschen Hitlfsvélker, die unter
romischer Fahne selbst gegen Deutsche in groBer Menge fochten,
waren zum Teil durch solche Gefolgschaften zusammengebracht.
dieSchmach und der Fluch
war hier schon in der ersten Anlage vorhaaden. Nach Exoberung
des Rémerreichs bildeten diese Gefolgsleute der Konige neben den
unfreien und romischen Hofbedienten den rweiten Hauptbestand-
teil des spiteren Adels.

wil
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Im ganzen gilt also fir die zu Volkern verbiindeten deutschen
Stimme dieselbe Verfassung, wie sie sich bei den Griechen der Ho-
rocuzeit und den Rémern der sogenannten Komgsmn il
hatte: Rat
sdion einer wirklichen kiniglichen Gewalt zuslmln. Es war d.c
ausgebildetste Verfassung, die die Gentilordnung iiberhaupt ent-
wickeln konnte; sic war die Musterverfassung der Oberstufe der
Barbarei. Schritt die Gesellschaft hinaus tbe: die G

ordnung; sie wurde gesprengl, der Staat trat an ibre Stelle.
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VIt

Die Staatsbildung der Deutschen

Die Deutschen waren nach Tacitus ein sehr zahlreiches Volk.
Eine ungefihre Vorstellung von der Stirke deutscher Einzelvlker
erhalten wir bei Cisar; er gibt die Zahl der auf dem linken Rhein-
ufer erschienenen Usipeter und Tenkterer auf 180000 Kopfe an,
Weiber und Kinder eingeschlossen. Also etwa 100000 auf ein Ein-
zelvolk”, sdion bedeutend mehr als z B. die Gesamtheit der Iro-
kesen in ihrer Blittezeit, wo sie, nicht 20000 Kopfe stark, der
Schrecken des ganzen Landes wurden, von den grofen Seen bis an
den Ohio und Potomac. Ein solches Einzelvolk nimmt auf der
Karte, wenn wir versuchen, die in der Nahe des Rheins angesesse-
nen, genauer bekannten nach den Berichten zu gruppieren, im
Durchschnitt ungeféhr den Roum eines preufischen Regierungs-
bezirks ein, also etwa 10000 Quadratkilometer oder 182 geogra-
phische Quadratmeilen. Germania Magna der Romer aber, bis an
die Weidisel, umfaBt. in runder Zahl 500000 Quadratkilometer.
Bei Kopfzahl 100000
wurde die Gesamizabl fiir Germania Magna sich auf finf Milio-

Zahl, fiir unsre Verhil

10 Kopfe auf den Q

* Die hier angenommene Zahl wird bestitigt durch eine Stelle Diodors
iber die gallischen Kelten: ,Tn Gallien wohnen viele Vlkerschaften von un-
gleicher Starke. Bei den graten betrigt die Menschenzahl ungefih 200 000,
e 500004 (Diodorus Siculus, Y, 25) Also durchschnittlich

5 000; lischen Einzelvalker sind, bei ihrem hoheren Entwicklungs-
stand, b e ey

+ Grofigermanien
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oder550auf die geographische Quadratmeile — iuBerst gering: Da-
mit aber ist die Zahl der damals lebenden Deutschen keineswegs
erschopft. Wir wissen, daB die Karpaten entlang bis zur Donau-
miindung hinab deutsche Vélker gotischen Stamms wohnten, Ba-
starner, Peukiner und andre, so zahl, eiuh. daB Plinius aus i.hncn
den fiinften der Deutsc

daB sie, die schon 180 vor unsrer Lmu—enhn\mg im Sold¢"enst des
makedonischen Kanigs Perseus auftreten, nodh in den ersten Jahren
des Augustus bis in die Gegend von Adrianopel vordrangen. Rech-
nen wir sie nur fiir eine Million, so haben wir als wahrscheinliche
Anzahl der Deutschen zu Anfang unsrer Zeitrechnung mindestens
sechs Millionen.

Nach derNi ion muBsich o

mit steigender Geschwindigheit vermehrt haben; die obenerwihn-
ten industriellen Fortschritte allein wiirden dies beweisen. Die
schleswigschen Moorfunde sind, nach den zugehérigen rémischen
Miinzen, aus dem dritten Jahrhundert. Um diese Zeit herrschte
also schon an der Ostsee ausgebildete Metall- und Textilindustrie,
reger Verkehr mit dem Romerreich und ein gewisser Luxus bei
Reicheren — alles Spuren dichterer Bevolkerung. U dicse Zeit
aber beginnt auch der allgemeine Angriffskrieg der Deutschen auf
der ganzen Linie des Rheins, des romischen Grenzwalls und der
Donau, von der Nordsee bis zum Schwarzen Meer — dirckter Beweis
der immer stirker werdenden, nach aufien driingenden Volkszahl.
Dreiundert Jahro dauert dor Kamp, wilrenddessen der ganze

gotischer Valker

Goten und der Burgunder) nach Sudoxten zog und den linken Flii-
gel der groBen Angriffslinie bildete, in deren Zentrum die Hoch-
deutschen (Herminonen) an der Oberdonau und auf dessen rechtem
Fliigel die Iskiivonen, jetzt Franken genannt, am Rhein vordran-
gen; den Ingivonen fiel die Eroberung Britanniens zu. Am Ende
des finften Jahrhunderts lag das Romerreich entkiftet, blutlos
und hiilflos den eindringenden Deutschen offen.

standen oben an der Wiege der antiken griechischen und
sémischen Zivilisation. Hier stehn wir an ihrem Sarg. Uber alle
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Liinder des Mittelmeerbeckens war der nivellierende Hobel der r-
mischien gefahren, und das j Wo
nicht das Griechische Widerstand leistete, hatten alle Nationalspra-
chen einem verdorbenen Lateinisch weichen miissen; es gab keine

ren, gogen dic er dic Biirger zu schiltzen vorgab, wurden von die-
sen als Reter ersehnt.

Der Gesellschaftszustand war nicht weniger verzweielt. Schon
scit den letaten Zeiten der Republik war die Romerherrschaft auf

, Iberer, Ligurer,

alle waren Rémer geworden. Die romische Verwaltung und das
ische Recht hatten berall die alten Geschlechterverbinde auf-
gelist und damit den letsten Rest lokaler und nationaler Selbs-
Gtigeit D bot keinen Ersatz;

e Nationalitit aus, sondern nur den Mangel einer Nanonulxml.
Die Elemente neuer Nationen waren tberall vorhanden; die lat
nischen Dialekte der verschiednen Provinzen schieden sich mehr
und mehr; die natiirlichen Grenzen, die Italien, Gallien, Spanien,
Afrika frither zu selbstindigen Gebicten gemacht hatten, waren
noch vorhanden und machten sich auch noch fihlbar. Aber nir-
gends war dioKraft vorhanden, diese Elemente zu neven Nationen
zusammenzufassen; ©
lungsfihigkeit, von Widerstandskraft, geschweige von SchafTung
vermigen. Die ungeheure Mensdhenmasse des ungeheuren Gebiets
hatte nur ein Band, das sie zusammenhielt: den romischen Staat,
und dieser war mit der Zeit ihr schlimmster Feind und Unterdriik-
e Provinzen hatten Rom vernichet; Rom slbst

wie die andern —

-

r und Unterkaiser, die in

Konstantinopel, Trier, Mailand wohnten. Der romische Staat war

cine riesige, komplizierte Maschine geworden, ausschlieBlich zur

Aussaugung der Untertanen. Steuern, Staatsfronden und Lieferun-

gen aller Art driickten die Masse der Bevolkerung in immer tiefere

Amm bis zur Unertriglichkeit warde der Druck gesteigert dureh
der

Ausheutung der eroberten Provinzen ausgogangen;
das Kaisertum hatte diese Ausbeutung nicht abgeschafTt, sondern
im Gegenteil geregelt. Je mehr das Reich verfiel, desto haher stie-
gen Steuern und Leistungen, desto schamloser raubten und erprefi-
ten die Beamten. Handel und Industrie waren nie Sache der vil-
kerbeherrschenden Ramer gewesen; nur im Zinswucher hatten sie
alles iibertroffen, was vor und nach ihnen war. Was sich von Han-
del vorgefunden und erhalten hatt, ging zugrunde unter der Be-
och durchschloig, falll auf dea Gatlicien,
gricchischen Teil des Reichs, der aufier unsrer Betrachtung liegt.
Aligemeine Verarmung, Riickgang des Verkehrs, des Handwerks,
der Kunst, Abnahme der Bevilkerung, Verfall der Stidte, Riick-
kehr des Adkerbaus auf eine niedrigere Stufe — das war das End-
vesultat der omischen Weltherrschaft.
Der Adkerbau, in der ganzen alten Welt der entscheidende Pro-
duktionsaeig, war cs wiedor mehe alsje. In Ialien waren die sit
p ungeheuren
Giiterkomplexe (Lau(undlenj auf zweierlei Weise verwertet wor-
den. Entweder als Viehweide, wo die Bevélkerung durch Schafe
und Ochsen ersetzt war, deren Wartung nur wenige Sklaven erfor-
derte. Oder als Villen, die mit Massen von Sklaven Gartenbau in
groBem Stil tricben, teils fir den Luxus des Besitzers, teils fiir den
Absatz auf den stidtischen Markten. Die groBen Vichweiden hatten
sich erhalten und wohl noch ausgedehnt; die Villengiiter und ihr
Gartenbau waren verkommen mit der Verarmung ihrer Besitzer
und dem Verfal derStidie, Die auf Sklavenarbeit gegrindete Lati-
rentierte sich nicht mehr sic war aber damals

hnu,e es der romische Staat mit semer Weltherrschaft gebracht: Er
griindete sein Existenzrecht auf die Erhaltung der Ordnung nach
innen und den Schutz gegen dxc Barbaren nach auBen. Aber seine
Ordnung war schlimmer als die drgste Unordnung, und die Barba-
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die einzig migliche Form der grofen Agrikultur. Die Kleinkultur
war wieder die allein lohnende Form geworden. Eine Villa nach
der andern wuide in Kleine Parzellen zerschlagen und ausgegeben
an Erbpichter, die eine bestimmte Summe zahlten, oder partiarii,
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‘mehr Verwalter als Pichter, die den sechsten oder gar nur neunten
Teil dos Jahresprodukls fir ihre Arbeit eshiclen. Vorherrschend
Kleinen A anKolonen ausget
dafiir einen bestimmten jihrlichen Betrag zahlten, an die Scholle
gefesselt waren und mit ihrer Parzelle verkauft werden konnten;
sie waren zwar keine Sklaven, aber auch nicht frei, konnten sich
nicht mit Freien verheiraten, und ihre Ehen untereinander werden
nicht als vollgiiltige Ehen, sondern wie die dor Sklaven als bloBe
Beischliferei (contubernium) angeschn. Sie waren die Vorlaufer
der mittelalterlichen Leibeignen.

Die antike Sklaverei hatte sich iberlebt, Weder auf dem Lande
in dergroben Agrkultur noch in don stidischen Manufakturen gas
sie einen Ertrag mehr, der der kit fir ihre
Produkte war ausgegangen. Der kleine Admbau aber und das
Keine Handwerk, woraut die riesige Produktion der Bliitezeit des
Reichs zusammengeschrumpft war, hatte keinen Raum fir z
reiche Sklaven. Nur fiir Haus- und Luxussklaven der Reichen war
noch Platz in der Gesellschaft. Aber die absterbende Sklaverei war
immer noch inrechend,ale prodauktive Arbeitals Sklaventiti-
keit,als omer —und das war ja jetzt
erscheinen 7u lnssen. Dabier inerseits wachsendo Zah der Freils-
sungen iberflissiger, zur Last gewordner Sklaven, andrerseits Zu-
nahme der Kolonen hier, der verlumpten Freien (ihnlich den poor
whites! der Exsklavenstaaten Amerikas) dort. Das Christentum ist
am allmihlichen Aussterben der antiken Sklaverei vollstindig un-
schuldig. Es hat die Sklaverei jahrhundertelang im Romerreich
‘mitgemacht und spiter nie den Sklavenhandel der Christen verhin-
dert, weder den der Deutschen im Norden noch den der Venetianer
im Mittelmeer, noch den spiiteren Negerhandel.” Die Sklaverei be-

* Nach dem Bischof Liutprand von Cremona war im 10. Jahrhundert in
Verdun, also im heiligen deutschen Reich, der Hauptindustricaweig die Fabri.
Kation von Eunuchen, die mit groBem Profit nach Spanien fir die maurischen
‘Harems exportiert wurden. (171

+armen Weifon
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zahlte sich nicht mehr, darum starb sie aus. Aber die sterbende
Sklaverei lief ihren giftigen Stachel zuriick in der Achtung der
produktiven Arbeit der Freien. Hier war die ausweglose Sackgasse,
in der die romische Welt stak: Die Sklaverei war skonomisch un-
moglich, die Arbeit der Freien war moralisch geichtet. Die eine
konnte nicht mehr, die andre noch nicht Grundform der gosell-
schaftlichen Produktion sein. Was hier allein helfen konnte, war
nur eine vollstindige Revolution.

In den Provinzen sah es nicht besser aus, Wir haben die meisten
Nachrichten aus Gallien. Neben den Kolonen gab es hier noch freie
Kleinbauern. Um gegen Vergewaltigung durch Beamte, Richter
und Wucherer gesichert zu sein, begaben sich diese hiufig in den
Schutz, das Patronat eines Michtigen; und zwar nicht nur cinzelne
taten dies, sondern ganze Gemeinden, so daf die Kaiser im vierlen
Jahrhundert mehrfach Verbote dagegen erlicBen. Aber was half es
den Schutzsuchenden?Der Patron stellte ihnen die Bedingung, da8
sie das Eigentum ihrer Grundstiicke an ihn Gbertriigen, wogegen er
ihnen die NutznieBung auf Lebenszeit zusicherte — cin Kniff, den
die heilige Kirche sich merkte und im 9. und 40. Jahrhundert zur
Mehrung des Reiches Gottes und ihres cignen Grundbesitzes weid-
lich nachahmte. Damals freilich, gogen das Jahr 475, cifert der
Bischof Salvianus von Marseille noch entriistet gegen solchen Dich-
stahl und erzihlt, der Druck der romischen Beamten und grofen
Grundherren sei so arg geworden, daf viele ,Romer* in die schon
von Barbaren besetzten Gegenden fishen und die dort ansissigen
romischen Biirger vor nichls mehr Angst hiitten, als wieder unter
romische Herrschaft zu kommen,® Da damals Eltern hiiufig aus
Armut ibre Kinder in dieSklaverei verkauften, beweist ein dagegen
erlassenes Gesetz.

Dafiir, da8 die deutschen Barbaren die Rmer von ihrem cignen
Staat befreiten, nahmen sie ihnen zwei Drittel des gesamten Bo-
dens und teilten ihn unter sich. Die Teilung geschah nach der Gen-
tilverfassung; bei der verhltnismiBig geringen Zahl der Eroberer
blicben sehr groBe Striche ungeteilt, Besitz teils des ganzen Volks,
teils der einzelnen Stimme und Gentes. In jeder Gens wurde das
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Acker- und Wiesenland unter die einzelnen Haushaltungen 7u
gleichen Teilen verlost; ob in der Zeit wiederholte Aufteilungen
stattfanden, wissen wir mum, jedenfalls verloren sic sich in den
bald, und

Privateigentum, Allod. Wald und Weide blieb ungeteilt zu gemein-
samer Nutzung; diese Nutzung sowie die Art der Bebauung der
aufgeteilten Flur wurde geregelt nach altem Brauch und nach Be-
schluB der Gesamtheit. Je linger die Gens in ihrem Dorfe saB und
je mehr Deutsche und Romer allmihlich verschmolzen, desto mehr
\raldcr Charakter des Bandes zuriick vor dem
ter ; die Gens verschwand in der Markgenossenschaft, in
der nlle:dmg: noch oft genug Spuren des Ursprungs aus Verwandi-
schatder Genossen sichtbar sind. So ging hier die Gentilverfassung,
wenigstens in den Liindern, wo die Markgemeinschaft sich erhielt

—Nordfrankreich, England, Deutschland und Skandinavien —,un-
ich in eine Ortsverfassung tber und erhielt damit die Fahig-
keit der Einpassung in den Staat. Aber sie behielt dennoch den na-
turwichsig demokratischen Charakier bei, der die ganze Gentil-
verfassung auszeichnet, und erhielt so selbst in der ihr spiiter
aufgezwungnen Ausartung cin Stiick Gentilverfassung und damit
cine Walle in den Hinden der Unterdriickten, Iebendig bis in die
neueste Zeit.

‘Wenn sodas Bluthand in der Gens ing, so war dies
dic Folge davon, daf auch im Stamm und Gesamtvolk seine Organe
ausarteten infolge der Eroberung Wi wissen, dab Herrschalt iber

U ist. Hier sehn
wir dies auf grofem MaBstab. Die deutschen Vilker, Herren der
5 inzen, hatten di i We-

sentant des erobernden Volks war aber der Heerfihrer. Die Siche-
rung des eroberten Gebiets nach innen und auBen forderte Stir-
kung seiner Macht. Der Augenblick war gekommen zur Verwand:
lung der Feldherrnschaft in Konigtum: sie vollzog sich.

Nehmen wir das Frankenreich. Hier waren dem siegreichen Volk
der Salier nicht nur die weiten romischen Staatsdomiinen, sondern
auch noch alle die sehr groBien Landstredken als Vollbesitz zugefal-
Ien, die nicht an die grBeren und Kleineren Gau- und Markgenos-
senschaften verteilt waren, namentlich alle grofieren Waldkom-
plexe. Das erste, was der aus cinem einfachen obersten Heerfiihrer
n Landesfiirsten verwandelte Frankenkonig tat,
war, dies Volkscigentum in kinigliches Gut zu verwandeln, es dem
Volk zu stehlen und an sein Gefolge zu verschenken oder zu ver-
leihen. Dies Gefolge, urspriinglich seine personliche Kriegsgefolg-
schaft und die iibrigen Unterfilhrer des Heers, verstirkte sich bald
nicht nur durch Rémer, d. h. romanisierte Gallier, die ihm durch
ilire Schreiberkunst, ihre Bildung, ihre Kenntnis der romanischen
Landessprache und lateinischen Sehriftsprache sowie des Landes-
rechts bald unenthehrlich wurden, sondern auch durch Sklaven,
Leibeigne und Freigelassene, die seinen Hofstaat ausmachten und
aus denen er scine Ginstlinge wiihlte. An alle diese wurden Stiicke
des Volkslandes zuerst meist verschenkt, spiiter in der Form von
Benefizien zuerst meist auf Lebenszeit des Knigs verlichen !
und so die Grundlage eines neuen Adels auf Kosten des Volks ge-
schaffen.

Damit nicht genug. Die weite Ausdehnung des Reichs war mit
den Mitteln der alten Gentilverfassung nicht zu regieren; der Rat
der Vorsteher, war er nicht lingst abgekommen, hitte sich nicht

in einen wirl

der aberkonnte man 5
men noch sie vermittelst dieser behmmhen An die Spitze der, zu-
lokalen
Kisrper muBte man einen Ersatz fiir den romischen Staat stellen,
und dieser konnte nur ein andrer Staat sein. Die Organe der Genti
verfassung muBiten sich so in Staatsorgane verwandeln, und dies
dem Drang der Umstinde gemiif, sehr rasch. Der nichste Reprii-
170

rsammeln kinnen und wurde bald durch die stindige Umgebung
des Konigs dical i be-
stehn, wurde aber chenfalls mehr und mehr bloe Versammlung
der Unterfiihrer des Heers und der neuaufkommenden Grofien. Di

freien grundbesitzenden Bauern, die Masse des frinkischen Volks,
wurden durch die ewigen Biirger- und Eroberungskriege, letzters
namentlich unter Karl dem GroBen, ganz so erschiipft und her-
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untergebracht wie h—uher die romischen Bauern in den letzten Zei-
'und nach der
Exoberung ankreldn dessen Kern gebildet hatten, waren am An-
fang des neunten Jahrhunderts so verarmt, daB kaum noch der
fiinfte Mann ausziehen konnte. An die Stelle des direkt vom Konig
aufgebotenen Heerbannes freier Bauern trat ein Heer, zusammen-
gesetzt aus den Dienstleuten der neaufgekommenen GroBen, dar-
unter auch hérige Bauern, die Nachkommen derer, die frither kei-
nen Herm als den Konig und noch frither gar keinen, nicht einmal
cinen Konig gekannt hatten. Unter den Nachfolgern Karls wurde
der Ruin des frinkischen Bauernstandes durdh inners Kriege,

Grofien, zu denen nun noch die von k dnunhl:rb-
hkeit des Amts strebenden Gaugrafen'® kamen, endhd\ durch

~die Einfille der Normannen vollendet. Fiinfrig Johre nach dem
Tod 1

zu den Fiien der Normannen, wie vierhundert Jahre frither das
Rémerreich zu den FiiBen der Franken.

Und nicht nur die &uBere Ohnmacht, sondern auch die innere
Gesellschaftsordnung oder vielmehr -unordnung war fast dieselbe.
Die freien frinkischen Bauern waren in cine ahnliche Lage ver-
setztwie ihre Vorgiinger, die romischen Kolonen. Durch die Kriege
und Pliinderungen ruiniert, hatten sie sich in den Schutz der neu-
aufgekommenen GroBen oder der Kirche begeben miissen, da die
konigliche Gewalt zu schwach war, sie zu schiitzen; aber diesen
Schutz muBten sie tever erkaufen. Wie frither die gallischen
Bauern, muBten sie das Eigentum an ihrem Grundsmd\ = den
Schutzherrn iibertragen und hm

gegend zerstreuten Grundbesitz dieser Abtei safon damals, noch 7u
Lebzeiten Karls des Grofien, 2788 Haushaltungen, fast ausnahms-
los Franken mit deutschen Namen. Darunter 2080 Kolonen, 35 Li-
tent#], 220 Skiaven und nur 8 freie Hintersassen! Die von Salv
nus fiir gottlos erklirte Ubung, da der Schutzherr das Grundstiick
des Bauern sich zu Eigentum ibertragen lic und es ihm nur auf
Lebenszeit zur Nutzung zuriickgab, wurde jetzt von der Kirche
gegen die Bauern allgemein praktiziert. Die Frondienste, dic jetzt
‘mehr und mehr in Gebrauch kamen, hatten in den romischen An-
garien!3, Zwangsdiensten fiir den Staat, ihr Vorbild ebensoschr
ehabt wi in don Diensten der deutschen Markgenossen fir Brilk-
ken- und \ind andre Dem Schein
nach war also die Masse der Bevolkerung nach vierhundert Jahren
ganz wieder heim Anfang angekommen.

Das aber bewies nur zweierlei: Erstens, daf dic gesellschaftliche
Gliederung und die Eigentumsverteilung im sinkenden Romerreich
der damaligen Stufe der Produltion in Adkerbau und Industrie

hatte, also

aweitens, daB diese Produktionsstofe wahrend der folgonden vier-
hundert Jahre weder wesentlich gesunken war noch sich wesentlich
eioben hatte, also mit derselben Notwendigeit diesclbe Eigen-

und dieselben wieder erzeugt
hatte. Die Stadt hatte in den letzten Jahrhunderten des Romer-
reichs ihre friihere Herrschaft ber das Land verloren und in den
ersten Jahrhunderten der deutschen Horsschaft sie nicht wieder-
erhalten, Es setzt, dies cine niedrige Entwicklungsstufe sowohl des
Adkerbaus wie der Industrie voraus. Diese Gesamtlage produziert

gut unter verschiednen und wechselnden l‘nrmen, stets aber nur
gegen Leistung von Diensten und Abgaben; cinmal in diese Form
von Abhingigkeitversetzt, verloren sienach und nach auch die per-
sonliche Freiheit; nach wenig Generationen waren sie zumeist schon
Leibeigne. Wie rasch der Untergang des freien Bauernstandes sich
vollzog, zeigt Trminons Grundbuch49 der Abtei Saint-Germain-
des-Prés, damals bei, jetzt in Paris, Auf dem weiten, in der Un-
m

mit igheit groe herrschende und abhiin-
gige Kleinbauern. Wie wenig es miglich war, einerseits die ré:
sche Latifundienwirtschaft mit Sklaven, andrerseits die neuere
GroBkultur mit, Fronarbeit einer solchen Gesellschaft aufzupfrop-
fen, beweisen Karls des GroBen ungeheure, aber fast spurlos vor-
iibergegangne Experimente mit den berilhmten kaiserlichen Vil-
Ien. Sie wurden fortgesetzt nur von Klostern und waren nur fiir
diese fruchtbar; die Kloster aber waren abnorme Gesellschalfts-
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er, gegriindet auf igkeit; sie konnten

Ieisten, muBten aber ebendeshalb auch Ausnahmen bleiben.

Und doch war man wiihrend dieser vierhundert Jahre weiterge-
kommen. Finden wir auch am Ende fast dieselben Hauptklassen
‘wieder vor wie am Anfang, so waren doch die Menschen andre ge-
worden, die diese Klassen bildeten. Verschwunden war die antike
Sklaverei, verschwunden die verlurapten armen Freien, die die Ar-
beit als sklavisch verachteten. Zwischen dem romischen Kolonen
und dem neu fréinkisch
Das ,unniitze Erinnern und der vergebliche Streit* des verfallen-
den R tot und ben. Di d

tet? Keineswegs. Die Deutschen waren, besonders damals, ein hodh-
begabter arischer Stamm(5 und in voller lebendiger Entwicklung
begriffen. Aber nicht ihre spezifischen nationalen Eigenschaften
waren es, die Europa verjingt haben, sondern einfach — ihre
Barbare, ihre Gentilverfassung.

Thre persinliche Tichtigkeit und Tapferkeit, ihr Freiheitssinn
und demakratischer Instinkt, der in allen offentlichen Angelegen-
heiten seine cignen Angelegenheiten sah, kurz, alle die Eigenschaf-
ten, die dem Romer abhanden gekommen und die allein imstande,
aus dem Schlamm der Romerwelt neue Staaten zu bilden und neue

neunten Jahrhunderts hatten sich gebildet, nicht in der Versump-
fung einer untergehenden Zivilisation, sondern in den Geburts-
wehen einer neuen. Das neue Geschlecht, Herren

ie Diener, war
ein Geschlecht von Ménnern, verglichen mit seinen romischen Vor-
giingern. Das Verhilnis von miichtigen Grundherren und dienen-
den Bauern, das fiir diese die auswegslose Untergangsform der anti-
ken Welt gewesen, es war jetzt fiir jene der Ausgangspunkt einer
neuen Entwicklung. Und dann, so unproduktiv diese vierhundert
Jahre auch scheinen, ein groBes Produkt hinterlicfien sic: die mo-
dernen derwest-
curopiischen Menseiei fiir die kommende Geschichte. Die Deut-
sclien hatten in der Tat Europa neu belebt, und darum endete dic
Periodenicht mit norm
sarazenischer Unterjochung, sondern mit der Fortbildung der Be-
nefizien und der Schutzergebung (Kommendation¥) zum Feuda-
lismus fund mit einer so gewaltigen Volksvermehrung, daB kaum
zweihundert Jahre nachher die starken Aderlisse der Kreuzziige
ohne Schaden ertragen wurden?.

Was aber war das geheimnisvolle Zaubermittel, wodurch die
Deutschen dem absterbenden Europa neue Lebenskraft cinhauch-
ten? War es eine, dem deutschen Volksstamm eingeborne Wunder-
macht, wie unsre chauvinistische Geschichtsschreibung uns vordich-
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‘wachsen zu lassen — was waren sie anders als die
Charakterziige des Barbaren der Oberstufe, Friichte seiner Gentil-
verfassung

Venn sie die antike Form der Monogamic umgestalteten, die
Minnerherrschaft in der Familie milderten, der Frau eine ho-
here Stellung gaben, als die Klassische Welt sie je gekannt, was
befihigte sie dazu, wenn nicht ihre Barbarei, ihre Gentilgewohn-
heiten, ihre noch lebendigen Erbschaften aus der Zeit des Mutter-
rechts?

‘Wenn sie wenigsiens in dreien der wichtigsten Linder, Dentsch-
land, Nordfrankreich und England, ein Stick echter Gentilverfas-
sung in der Form der Markgenossenschaften in den Feudalstaat
hiniberretteten und damit der unterdriickien Klasse, den Bauern,
selbst dnter der hirtesten mittelalterlichen Leibeigenschaft, cinen
Iokalen Zusammenhalt und ein Mittel des Widerstands gaben, wic
es weder die antiken Sklaven fertig vorfanden noch die modernen
Prolotarier — wem war das geschuldet, wenn nicht ihrer Barbarei,

tern?

Und endlich, wenn sie die bereits in der Heimat geiibte mildere
Form der Knechtschaft, in die auch im Rémerreich die Sklaverei
mehr und mehr iberging, ausbilden und zur ausschlieBlichen er-
heben konnten; cine Form, die, wie Fourier zuerst  hervorgeho-
benf!!%, den G die Mittel zur
Klasse gibt (fournit aux cultivateurs des moyens d'affranchissement
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collectif et progressif!); éine Form, die sich hierdurch hoch tber die
Sklaverei stellt, bei der nur die sofortige Einzelfreilassung ohne
Ubergangszustand moglich (Abschafung der Sklaverei durch sicg-
reiche Rebellion kennt das Altertum nicht) — wahrend in der Tat
die Leibeignen des Mittelaliers nach und nach ihre Befreiung als
Klasse durchsetzten —, wem verdanken wir das, wenn nicht ihrer
Barbarei, krat deren sie es noch nicht zur ausgebildeten Slaverei
gebracht hatten, wederzur antiken Arbeitssklaverei noch zur orien-
talischen Haussklaverei?
 Alles, was die Deutschen der Rémerwlt Lebenskrifiges und
war n der Tat sind
nur Barbaren fihig, eine an verendender Zivilisation laborierende
Welt zu verjiingen. Und die oberste Stufe der Barbarei, zu der und
in der die Deutschen sich vor der Volkerwanderung emporgearbei-
tet, war gerade die ginstigste fir diesen ProzeB. Das erklart alles.

Uljefert den Ackerbauern Mittel zu ihrer kollektiven und fortschreitenden
Befrciung
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X

Barbarei und Zivilisation

‘
Wir haben jetzt die Auflssung der Gentilverfassung an den drei
groBen Einzelbeispielen der Griechen, Rémer und Deutschen ver-
folgt. Untersuchen wir zum Schluf die allgemeinen okonomischen
die die gentile Organi: auf der
Oberstufe der Barbarei bereits untergruben und mit dem Eintritt
der Zivilisation vollstiindig beseitigten. Hier wird uns Marx’ ,Ka-
pital” ebenso notwendig sein wie Morgans Buch.
Hervurgewsuhsen ou der Mmelsluie. wexlelgcbxldcl auf der

dies
beunmlcn lassen. e Bliteei aul e Fathatet
Mit dieser Entwicklungsstufe also beginnen wir.
Wir finden hier, wo uns die amerikanischen Rothiute als Beispicl
dienen milssen, die Gentilverfassung vollkommen ausgebildet. Ein
in mehrere,
urspriinglichen Gentes zerfallen mit steigender Volkszahl jede in
melvere T nd\lcrgcnws, egeniiber denen die Muttergens als Phi
der Stamm selbst spaltet s
iR e groBenteils wiederfinden; ein
Bund umschlicBt wenigstens in cinzelnen Fillen die verwandien
Stimme. Diese einfache Organisation geniigt vollkommen den ge-
sellschaftlichen Zustiinden, denen sie entsprungen ist. Sie ist weiter
e S - e

alleKonflikte auszugleichen, die innerhalb der o organisierten Ge-
sellschaft entspringen kinnen. Nach aufien gleicht der Krieg aus;
e kann mit Vernichtung des Stamms endigen, nie aber mit seiner
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Unterjochung. Es ist das GroBartige, aber auch das Beschrnkte
der Gentilverfassung, daf sie fiir Herrschalt und Knechtung keinen
Raum hat. Nach innen gibt es noch keinen Unterschied zwischen
Rechten und Pllichten; die Frage, ob Teilnahme an den offentlichen
Angelegenheiten, Blutrache oder deren Sihnung, ein Recht oder
eine Pllicht sei, besteht fir den Indianer nicht; sie wiirde ihm eben-
0. ie die: ob E: chlafen, J: ein Recht
oder eine Pllicht kan
b 2 i gl o0 U i Kt
auf Untersuchung der skonomischen Basis des Zustandes.

Die Bevolkerung ist uBerst diinn: ver
e Sl S
dann der der ihn i
Die Teilung der Arbeit ist rein naturwiichsig; sie bestcht nur zy
schen den beiden Geschlechtorn. Dor Mann filet den Krics, geht
jagen und fischon, beschalt den

In Asien fanden sic Tiere vor, dic sich zihmen und gezihmt wei-
ichten lieBen. Die wilde Biiffelkuh muBte erjagt werden, die
zahme lieferte jihrlich ein Kalb un(l Mileh obendrein. Eine Anzahl
der vorgeschrittensten Stimme — Semiten, vielleicht auch
schon Turanier — machten erst Lhc shrung, spiter nur nodh die
ichtung und Wartung von Vieh zu ihrem Hauptarbeitszweig.
Hirtenstimme sonderten sich aus von der iibrigen Masse der Bar-
baren: erste grofe gesellschafliche Teilung der Arbeit. Die Hirten-
stimme produzierten nicht nur mehr, sondern auch andre Lebens-
mittel als die iibrigen Barbaren. Sie hatten nicht nur Milch, Milch-
produkte und Fleisch in griferen Massen vor diesen voraus, son-
dern auch Hiute, Wolle, Ziegenhaare und die mit der Masse des
Rohstoffs sich vermehrenden Gespinste und Gewebe. Damit wurde
ein regelmiBiger Austausch zum erstenmal miglich. Auf fritheren
Stafen konnen nur gelegentliche Austiusche stattfinden; besondre

nitigen Werkzeuge. Die Frau besorgt das Haus und die Zuberei-

tung der Nahrung und Kleidung, kocht, webt, niht. Jedes von b

den ist Herr m.r seinem Gebiet: der Mann im Walde, die Frau im
ause: Jedes!

in der Ve iz von Waffen und Werkzeugen .
kann zu vorii i fiihren. So s

hafte Reste von Werkstitten fiir Steinwerkzeuge aus dem spiteren
Steinzeitaler an vielen Orten gefunden worden; die Kanstler, die

ten Welkvcugc. der Mann der Waffen, des Jagd- und Fischzeugs,
die Frau des Hausrats. Die Haushaltung ist kommunistisch fiir
mehrere, oftviele Familien.” Was gemeinsam gemacht und genutzt
wird, ist gemeinsames Eigentum: das Haus, der Garten, das Lang-
boot. Hier also, und nur hier noch, gilt das von Juristen und Uko-
nomen der zvil i i

hier ihre ausbildeten, arbeiteten wahrscheinlich,
‘wie noch die stiindigen Handwerker indischer Gentilgemeinwesen,
fiir Rechnung der Gesamtheit. Keinenfalls konnte auf dieser Stufe

Hier dagegen, nach der Aus-
scheidung der Hitenstimme, finden wie alle Bodingungen ferig

Eigentum®, der letzte verlogne Rechtsvorwand, auf den das heutige
kapitalistische Eigentum sich noch stiitzt.
Aber die Menschen blieben nicht iiberall auf dieser Stufe stehn.
* Besonders an der Nordwestkiiste Amerikas, sishe Bancroft. Bei den Hai
dahs auf Konigin Charlottes Tnsel! kommen Haushaltungen bis zu 700 Per-
sonen unter einem Dache vor. Bei den Nootkas lebten ganze Stimme unter
cinem Dache,

harlotte-Tnseln

h zwischen den Gli , 7u sei-
ner Aushlldung und Befemgung als regelmiBige Tnstittion, Ur-
spriinglich tauschte Stamm mit. Stamm, durch die gegenseitigen
Gentilvorsteher; als aber die Herden anfingen in Sondercigentum?
berzugehn, iherwog der Einzelaustausch mehr und mehr und
warde endlich cinzige Form. Der Hauptartikel aber, den die Hir-
tenstimme an ihre Nachbarn im Tausch abgaben, war Vieh; Vich
warde die Ware, in der alle andren Waren geschitzt und die tiber-
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all gem im Austausch gegen jene genommen wurde — kurz, Vieh
erhiclt Geldfunktion und tat. Gelddienste schon auf dieser Stufe.
Mit solcher Notwendigkeit und Raschheit entwickelte sich schon im
Anbeginn des Warenaustausches das Bediirfnis einer Geldware,

Der Gartenbau, den asiatischen Barbaren der Unterstufe wahr-
scheinlich fremd, kam spitestens in der Mittelstufe bei ihnen auf,
als Vorliufer des Feldbaus. Das Klima der turanischen Hochebene
1t kein Hirtenleben 7 ohne Futtervorrite fiir den langen und
strengen Winter; Wiesenbau und Kultur von Kornfrucht war also
hior Bedingung. Dasselbe gilt fir die Steppen nordlich vom Schwar-
zen Meer. Wurde aber erst die Kornfrucht fir das Vieh gewonnen,
50 warde sie bald auch mensdhliche Nahrung. Das bebaute Land
blieb noch Stammeseigentum, anfinglich der Gens, spiter von die-
ser 'den Hausgenossenschaften, endlich? den einzelnen zur Benut-
zung iiberwiesen; sie mochten gewisse Besitzrechte daran haben,
‘mehr aber auch nicht.

Von den industriellen Errungenschaften dieser Stufe sind zwei
besonders wichtig. Die erste ist der Webstuhl, die zweite die Schmel-
zung von Moetallerzen und die Verarbeitung der Metalle. Kupfer
undZinn und die aus beiden zusammengeselzie Bronze waren weit-
aus die wichtigsten; die Bronze licferte brauchbare Werkzeuge und
Wallen, konnte aber die Steinwerkzeuge nicht verdringen; dies
war nur dem Eisen moglich, und Eisen 71 gewinnen verstand man
noch nicht. Gold und Silber fingen an, zu Schmuck und Zierat ver-

wandt zu werden, und miissen schon hoch im Wert gestanden haben *

gegenither Kupfer und Bronze.

Die Steigerung der Produktion in allen Zweigen — Vichzucht,
Adkerbau, hiusliches Handwerk — gab der menschlichen Arbeits-
keaft die Fihigkeit, cin grafieres Produkt zu erzeugen, als zu ihrem
Unterhalt erforderlich war. Sie steigerte gleichzeitig die tigliche
Arbeitsmenge, die jedem Mughcd der Gens, der Hausgemeinde
oder der zuficl. D; neuer
e A et D Kotog Tk e Kriegsgefangnen
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wurden in Sklaven verwandelt. Die erste groBe gesellschaftliche
Teilung der Arbeit zog mit ihrer Steigerung der Produktivitit der
Arbeit, also des Reichtums, und mit ihrer Erweiterung des Produk-
tionsfeldes, unter den gegebnen geschichtlichen Gesamtbedingun-
gen, die Sklaverei mit Notwendigkeit nach sich. Aus der ersten gro-
e 2 st -

o
tung der Gesellschaft in zwei Klassen: Herren und Sklaven, Aus-
beuter und Ausgebeutete.

Wie und wann dio Herden aus dem Gemeinbesiz des Stammes
oder der Gens in d:

gegangen, dariber wissen wir bis jetzt nichts. Es muB aber im we-
sentlichen aut dieser Stufe geschehn sein. Mit den Herden nun und
den iibrigen neuen Reichtiimern kam cine Revolution iiber die Fa-
milic. Der Erwerb war immer Sache des Mannes gewesen, die Mit-
tel zum Erwerb von ihm produziert und sein Eigentum. Die Her-
den waren die neuen Erwerbsmiltel, ihre anfingliche Zihmung
und spiitere Wartung sein Werk. Thm gehorte daher das Vich, ihm
die gegen Vieh eingetauschien Waren und Sklaven. All der Uber-
schuB, den der Erwerb jetzt lieferte, fiel dem Manne zu; die Frau
genof mit davon, aber sie hatte kein Teil am Eigentum. Der ,wilde
Krieger und Jiger war im Hause zufrieden gewesen mit der zwei-
ten Stelle, nach der Frau; der ,sanftere® Hist, auf seinen Reichtum
pochend, driingte sich vor an die erste Stelle und die Frau zuriick an
die zweite. Und sie konnte sich nicht heklagen. Die Arbeitsteilung
in der Familie hatte die Eigentumsverteilung zwischen Mann und
Frau geregelt; sie war dieselbe geblichen; und doch stellte sie jetzt
das bisherige hausliche Verhiltnis auf den Kopf, lediglich weil
Aubeitsteilung auBerhalb der Familie cine andre geworden war.
Dieselbe Ursache, die der Frau ihre frihere Herrschaft im Hause
gesichert: ihre Beschrinkung auf dic Hausarbeit, dieselbe Ursache
sicherte jetzt die Herrschaft des Mannes im Hause: Die Hausarbeit
der Frau verschwand jetzt nehen der Erwerbsarbeit des Mannes;
diese war alles, jene eine unbedeutende Beigabe. Hier zeigt sich
schon, dab die Befrciung der Frau, hro Gleicstelung mit dom
Manne, ci it ist und bleibt, solange die Frau von der
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Arbeit und auf die
hiiusliche Privatarbeit beschriinkt bleibt. Die Befroiung der Frau
wird erst miglich, sobald diese auf grof ichem MaB-

die Metallbearbeitung und die andern, mehr und mehr sich son-
dernden Handwerke entfalteten steigende Mannigfaltigkeit und

stab an der Produktion sich beteiligen kann und die hausliche At-
beit sie nur noch in unbedeutendem M Anspruch nimmt. Und
dies ist erst méglich geworden durch die moderne grofie Industrie,
die nicht nur Fravenarbeit auf grofier Stufenleiter zuliBt, sondern
Tormlich nach ihr ve

letzte Schranke seiner Alleinherrschaft gefallen. Diese Alleinherr-

schaft wurde bestitigt und verewigt durch Sturz des Mutterrechts,
Einfiihrung des Vaterrechts, allméhlichen Ubergang der Paarungs:
ehe in die Monogamie. Damit aber kam ein Rif in die alte Gentil-
ordnung: Die Einzelfamilie wurde eine Macht und erhob, sich dro-
hend gegeniiber der Gens.

Der niichste Sehritt fiihrt uns auf die Oberstufe der Barbarei, die.
Periode, in der alle Kulturvélker ihre Heroenzeit durchmachen: die
Zeit des cisernen Schwerts, aber auch der eisernen Pflugschar und
Axt. Das Eisen war dem Menschen dienstbar geworden, der letzte
und wichtigste aller Robstoffe, dic eine geschichtlich umi
Rolle spielten, der letzte — bis auf die Kartoffel. Das Ei
den Feldbau auf groferen Flichen, die Urbarmachung ausgedehn-
terer Waldstrecken; es gab dem Handwerker Werkzeug von einer
Hiirte und Schneide, der kein Stein, kein andres bekanntes Metall
widerstand. Alles das allmahlich; das erste Eisen war oft noch w
cher als Bronze. So verschwand die Steinwalle nur langsam; nict
nur im  Hildebrandslied“®”, auch noch bei Hastings*7 im Jahre
1066 kamen noch Steiniixte ins Gefecht. Aber der Fortschritt ging.
nun unaufhaltsam, weniger unterbrochen und rascher vor sich. Die
steinerne oder Zie-
des Stamms oder

Stammebundes; ein gewaltiger Fortschritt in

auch ein Zeichen vermehrter Gefahr und Schutzbedii

Reichtum wuchs rasch, aber als Reichtum cinzelner; die Weberei.
182

it der Produktion; der Landbau licferte neben Korn,
Hilsenfriichten und Obst jetzt auch Ul und Wein, deren Bereitung.
man gelernt So manniglache Titigheit konnte nicht mehr
von demselben cinzelnen ausgeiibt werdens die zweite grofl Tei-
lung der Arbeit trat ein: Das Handwerk sonderte sich vom Acker-
rende Steigerung der Produktion und mit ihr der
der Arbeit erhihte den Wert der menschlichen Ar-
l.veuskr.n[l dic Sklaverei, auf der vorigen Stufe noch entstehend
und sporadisch, wird jetzt wesentlicher Bestandteil d
schaftssystenns; die Sklaven horen auf, infacho Gehtlfon 20 sen,
sie werden dutzendweise zur Avbeit getrichen auf dem Feld und in
der Werkstatt. Mit der Spaltung der Produktion in die zwei grofien
Hauptzweige, Ackerbau und Handwerk, entsteht die Produktion
direkt fiir den Austauseh, die Warenproduktion; mit ihr der Han-
del, nicht nur im Innern und an den Stammesgrenzen, sondern auch
schon iiber See. Alles dies aber noch sehr unentwickelt; die edlen
Metalle fangen an, vorwiegende und allgemeine Geldware zu wer-
den, aber nodh ungepriigt, nur nach dem noch unverkleideten Ge-
wicht sich ausiauschend.

Der Unterschied von Reichen und Armeren tritt neben den von
Freien und Sklaven — mit der neuen Arbeitsteilung eineneue Spl-
e dex € in Klassen. Die B

on sprengen die alte e

e iiberall, wo sie sich bis dahin erhalten; mi ihr die gemein-

same Bebauung des Bodens fiir Rechnung dieser Gemeinde. Das

Ackerland wird den cinzelnen Familien zunichst auf Zeit, spiter

cin fir allomal sux Nutzung therwiesen, der Ubergang in volles

vollzieht si er-

gang der Paarungsehe in Monogamie. Die Einzelfamilie fangt an,
die wirtschaftliche Einheit in der Gesellschaft zu werden.

Die dichtere Bevi nitigt zu en i
nach innen wie nach auBen. Der Bund verwandter Stimme wird
aberall cine Notwendigkeit; bald auch schon ilre Verschmelzung,
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damit die einem

Gesamtgebiet des Volks. Der Heerfihrer des Volks — rex, basileus,
thiudans — wird unentbehrlicher, stindiger Beamter. Die Volksver-
sammlung kommt auf, wo sie nichtschon bestand. Heerfihrer, Rat,
Volksversammlung bilden die Organe der zu einer militirischen
Demokratie fortentwickelten Gentilgesellschaft. Militirisch — denn
der Krieg und die Organisation zum Krieg sind jetzt regelmfige
Funktionen des Volkslebens geworden. Die Reichtiimer der Nach-
barn reizen die Habgier von Volkern, bei denen Reichtumserwerb
schon als ciner der ersten Lebenszwecke erscheint. Sie sind Barba-
ren: Rauben gilt ihnen fiir leichter und selbst fiir chrenvoller als
Erarbeiten. Der Krieg, frither nur gefiihrt zar Rache fiir Ubergriffe
oder zur Ausdehinung des unzureichend gewordnen Gebiets, wird
jetzt des bloien Raubs wegen gefiihrt, wird stehender Erwerbs-
zweig. Nicht umsonst starren die driuenden Mauern um die neuen
befestigten Stidte: In ihren Griben gihnt das Grab der Gentilver-
fassung, und ihre Tirme ragen bereis hinein in die Zivil
Und ebenso geht os im Innern. Dio Raubiego erhohep dio Macht
des obersten Heerfiihrers wie die der Unterfiihrer; die gewohn-
heitsmiiGige Wahl der Nachfolger in denselben Familien geht, na-
‘mentlich seit Einftihrung des Vaterrechts, allmhlich tiber in erst
geduldete, dann beanspruchte, endlich usurpierte Exbliikeit; die
Grundiage des Exbknigtums und des Exbadels ist gelegt. So reifien
sich die Organe der Gentilverfassung allmhlich los von ihrer Wur-
zel im Volk, in Gens, Phratrie, Stamm, und die ganze Gentilverfas-
sung verkehrt sich in ibr Gegenteil: Aus einer Organisation von
Stiimmen zur freien Ordnung ihrer cignen Angelegenheiten wird
sie eine Organisation zur Plinderung und Bedriidkung der Nach-
barn, und dementsprechend werden ihre Organe aus Werkzeugen
des Volkswillens zu selbstindigen Organen der Herrschaft und Be-
dritckung gegeniiber dem eignen Volk. Das aber wiire nie miglicy
gewesen, hiitte nicht die Gier nach Reichtum dic Gentilgenossen
gespalten in Reiche und Arme, hiltte nicht ,die Eigentumsdifferenz
innerhalb derselben Gens die Finheit der Tnteressen verwandelt in
Antagonismus der Gentilgenossen® (Mars)® und hitte nicht die

186

Sklaverei bereits angefangen, die Erarbeitung des
Lebensunterhalts fiir nur sklavenwiirdige Tatigkeit, fir schimpf-
licher gelten zu lassen als den Raub.

Damit sind wir angekommen an der Schwelle der Zivilisation.
Sie wird erffnet durch einen neuen Fortschritt der Teilung der
Arbeit. Auf der untersten Stufe produzierten die Menschen nur
direlt fiir cignen Bedarf; die etwa vorkommenden Austauschakte
waren vereinzelt, betrafen nur den zafllig sich cinstellenden Uber-
fluB. Auf der Mittelstufe der Barbarei finden wir bei Hirtenvolkern
in dem Vich schon einen Besitz, der bei ciner gewissen Grofe der
Herde regelmiiig einen UberschuB iber den cignen Bedarf liefert,
zugleich cine Teilung der Arbeit zwischen Hirtenvélkern und zu-
riidkgeblicbnen Stiimmen ohne Herden, damit zwei nebeneinander
bestehende verschiedne Produktionsstufen und damit die Bedin-
gen cines regelmiBigen Austausches. Die Oberstufe der Bar-
barei liefert uns die weitere Arbeitsteilung zwischen Ackerbau und
Handwerk, damit Produktion eines stets wadhzenden Tollsdor Ar-
isse dirckt fir den Austausch, d: :

tausches zwischen Einzelproduzenten zu einer Lchensnol\vcnd.lg-
keit der Gesellschaft. Die Zivilisation befestigt und steigert alle
diese vorgefundnen Arbeitsteilungen, namentlich durch Schiirfung
des Gegensatzes von Stadt und Land (wobei die Stadtdas Land oko-
nomisch beherrschen kana, wie im Altertum, oder auch das Land
die Stadt, wieim Mittelalter), T
liche, i ichtige ne Klasse,
B i it et i, dec Produidion Dstisfie, ontiems nix
mit dem Austausch der Produkte — die Kaufleute. Alle bisherigen
Ansiitze zur Klassenbildung hatten es noch aussehlicBlich mit der
Produktion zu tun; sie schieden die bei der Produktion beteiligten
Leute in Leitende und Ausfiihrende oder aber in Produzenten auf
groBerer und auf Kleinerer Stufenleiter. Hier tritt zum erstenmal
eine Klasse auf, die, ohne an der Produktion irgendwie Anteil zu
nehmen, die Leitung der Produktion im ganzen und grofen sich er-
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obert und die Produzenten sich tkonomisch unterwirft; dic sich
zum unumginglichen Vermittler zwischen je zwei

wirft den Schuldner so schonungs- und rettungslos zu den Fiifen

‘macht und sie beide ausbeutet. Unter dem Vorwand, den Produzen-
ten dieMiihe und das Risiko des Austausch den Ab-

los

und beide entstanden spontan, als Gewohnheitsrechte, ohne andern
als den &

satz ihrer Produkte nach entfernten Mirkten auszudehnen, damit
die niitzlichste Klasse der Bevolkerung 7u werden, bildet sich cine

wang.

Neben den Reichtum an Waren und Sklaven, neben den Geld-
reichtum trat nun nud\ der Reichtum an Grundbesitz. Das Besitz-
e

Klasse von Parasiten aus, echten
tieren, dic als Lohn fiir sehr geringe wirkliche Leistungen sowohl
von der heimischen wie von der fremden Produktion den Rahm
abschopft, rasch enorme Reichtiimer und entsprechenden gesell-
schaftlichen Einfluf erwirbt und ebendeshalb whrend der Periode
der Zivilisation zu immer neuen Ehren und immer griBerer Be-
herrschung der Produktion berufen ist, bis sie endlich auch selbst
in eignes Produkt zutage fordert — dic periodischen Handels-
krisen,

Auf unsrer vorliegenden Entwicklungsstufe hat die junge Kauf-
‘mannschaft nllnrdmgs noch keine Ahnung von den groBen Dingen,
dic ihr bevorstehn. Aber sie bildet sich und macht sich unenthehr-
lich, und das geniigt. l\m il aber bildet sich aus das Metallgeld,
die gepriigte Miinze, und mit dem Metallgeld ein neues Mittel zur
Herrschaft des Nichtproduzenten itber den Produzenten und seine
Produktion. Die Ware der Waren, die alle andern Waren im Ver-
borgnen in sich enthilt, war entdeckt, das Zaubermittel, das sich
nach Belichen in jedes winschenswerte und gewiinschte Ding ver-
wandeln kann. Wer es hatte, beherrschte die Welt der Produktion,
und wer hatte es vor allen? Der Kaufmann, In seiner Hand war der
Kultus des Geldes sicher. Er sorgte dafiir, daB es offenbar wurde,
wie sehr alle Waren, damit alle Warenproduzenten, sich anbetend
in den Staub werfen muiten vor dem Geld. Er bewies es praktisch,
‘wie selr alle andern Formen des Reichtums nur selber bloBer Sch
werden gegeniiber dieser Verkorperung des Reichtums als solchem.
Nie wieder st die Macht des (‘cldes anlgclrch.‘n in soldh urspring-
licher Roheit und G n dieserihrer Ji
e, do Wacenkint ik Gl Lo oo el v ot diesem
der Zins und der Wucher. Und keine Geselzgebung spilerer Zeit
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iiberlassenen Hadcnparlellen hatte sich jetzt soweit befestgt, dal}
diese Parzellen ihnen erbeigentiimlich gehirten. Wonach sie in der
letzten Zeit vor allem gestrebt, das war die Befreiung von dem An-
recht der Gentilgenossenschaft an die Parzelle, das ihnen eine Fes-
sel wurde. Die Fessel wurde sie los — aber bald nachher auch das
neue Grundeigentum. Volles, freies Eigentum am Boden, das hiefs
nicht nur Méglichkeit, den Boden unverkiirzt und unbeschriinkt zu
besitzen, das hieB auch Moglichkeit, ihn zu veriuBiern. Solange der
Boden Gentileigentum, existierte diese Moglichkeit nicht. Als aber

die Fessel des O} ens und
des Stamms endgiiltig abstreifte, zerrifs er auch das Band, das ihn
bisher unlslich mit dem Boden verkniipft hatte. Was das hies,
wurde ihm Klargemacht durch das mit dem Privatgrundeigentum
gleichzeitig erfundne Geld. Der Boden konnte nun Ware werden,
die man verkauft und verpfindet. Kaum war das Grandeigentum
cingefitht, so war auch die Hypothek schon erfunden (sich Athen).
Wie der Hetiirismus und die Prostitution an die Fersen der Mono-
gamie, so Klammert sich von nun an d.L H; pothek an die Fersen

u«enlum ‘haben wollen, nun wohl, d\rllabl 's — tul'as voulu, George
Dandin!*

So ging mit Handelsausdehnung, Geld und Geldwucher, Grund-
eigentum und Hypothek die Konzentration und Zentral
Reichtums in den Hinden einer wenig zahlreichen i\l'\ssc rasch
voran, daneben die steigende Verarmung der Massen und dic stei
gende Masse der Armen. Die neue Reichtumsaristokratie, soweit

*Du hast s nicht besser gewollt, George Dandin!(15]
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sie nidht schon von vornherein mit dem alten Stammesadel zusam-
mengefallen war, dringle ihn endgiiltig in den Hintergrund (in
Athen, in Rom, bei den Deutschen). Und neben dieser Scheidung
der Freien in Klassen nach dem Reichtum ging besonders in Grie-
chenland eine ungeheure Vermehrung der Zahl der Sklaven*, deren
erzwungne Arbeit die Grundlage bildete, auf der sich der Uberbau
der ganzen Gesellschat erhob.

Sehen wir uns nun danach um, was unter dieser gesellschaft-
lichen Umwilzung aus der Gentilverfassung geworden war. Gegen-
tiber den neuen Elementen, die ohne ihr Zutun emporgewachsen,
stand sie ohnmiichtig da. Thre Voraussetzung war, daB die Glieder
er Gens, oder doch cines Stammes, auf demselben Gebiet ver-
igt sien, es ausschliBlich bevwohnten. Das hatte lingst aufge
hort. Uberall waren Gentes und Stimme

dern Bediirfnisse der Stadt im Gegensatz zum Land, erforderten
neue Organe; jede dieser Gruppen aber war. aus Leuten der ver-
schiedensten Gentes, Phratrien und Stimme zusammengesetzt, sic
schloB sogar Fremde ein; diese Organe muBten sich also bilden
auBerhalb der Gentilverfassung, neben ihr, und damit gegen sie.
Und wiederum in jeder Gentilk3rperschaft machte sich dieser Kon-
ikt der Interessen geltend, der seine Spitze erreichte in der Ver-
cinigung von Reichen und Armen, Wuchrer und Schuldnern in
und — Dazu kam di
neuen, den Gentilgenossenschaften fremden Bevélkerung, die wie
in Rom eine Macht im Lande werden konnte und dabei zu zahl-
reich war, um allmhlich in die blutsverwandten Geschlechter und
Ui zu werden. Dic VI i
die Genti da al Kor-

itberall wohnten Sklaven, Schutzverwandte, Fremde mitten unter
den Biirgern. Die erst gegen Ende der Mittelstufe der Barbarei er-
worbene SeBhaftigkeit wurde immer wieder durch

perschaften; die urspriingliche naturwiichsige Demokratie war um-
geschlagen in eine gehiissige Aristokratie. — Schlieflich war die

die von Handel, E bedingt

Beweglichkeit und Veriinderlichkeit des Wohsitzes. Die Genossen
der Gentilkbrper konnten nicht mehr zusammentreten zur Wahr-
nehmung ihrer eignen gemeinsamen Angelegenheiten; nur un-
wichtige Dinge, wie dic religidsen Feiorn, wurden noch notdiirftig
besorgt. Neben den Bediiefnissen und Interessen, zu deren Wahrung.
die Gentilkbrper berufen und befahigt, waren aus der Umwilzung
der Exwerbsverhiltnisse und der daraus folgenden Anderung der
gesellschaftlichen Gliederung neue Bediirfnisse und Interessen ent-
standen, die der alten Gentilordnung nicht nur fremd waren, son-
dern sic in jeder Weise durchkreuzten. Die Interessen der durch
Teilung der Arbeit entstandnen Handwerkergruppen, die beson-

Anzahi fir Atlien siehe oben S. 117", Tn Korinth betrug sie zur Blite-
it der Stadt 460 000, in Agina 470 000, in beiden Fillen die zehafache An-
zabl der freien Biirgerbevolkerung.

*Siche vorl. Band, S. 133
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e keine
inneren Gegensilze kannte, und war auch nur einer solchen ange-
pa. Sie hatte kein Zwangsmittel auBer der offentlichen Meinung.
Hier aber war eine Gesellschaft entstanden, die kraft ihrer simt-
licher konomischer Lebensbedingungen sich in Freie und Sklaven,
in ausbeutende Reiche und ausgebeutete Arme hatte spalten miis-
sen, eine Gesellschaft, die diese Gegensiitze nicht nur nicht wieder
versshnen konnte, sondern sie immer mehr auf die Spitze treiben
mubte. Eine solche Gesellschaft konnte nur bestehn entweder im
fortwhrenden offnen Kampf dieser Klassen gegeneinander oder
aber unter der Herrschalt einer dritten Madht, di, scheinbar tber
den Klassen stehend, ihre

drickte und den Klassenkampf hichstens auf dkonomischem Ge-
biet, in sogenannter gesetzlicher Form, sich ausfechten lieB. Die
Gentilverfassung hatte ausgelebt. Sie war gesprengt durch die Tei
lung der Arbeit, und ihr Ergebnis, die Spaltung der Gesellschaft in
Klassen. Sie wurde erselzt durch den Staat.




Hauptformen, in denen der Staat sich auf den Ruinen
der Gentilverfassung erhebt, haben wir oben im einzelnen betrach-
tel. Athen bietet die reinste, Klassischste Form: Hier entspringt der
Staat. dirkt und vorherrschend aus den Klassngegonsien, dic
ch innerhalb
ic Gentilgesellschaft eine gesd.lloswnc z\nslnl.rune mitten ciner
sablieichen, auber ibr stehenden, rechtlosen aber pflchtenschuldi-
gen Plebs; der Sieg

solbst verwickelt, sich in unversohnliche Gegensitze gespalten hat,
die 7u bannen sie ohnmiichtig ist. Damit aber diese Gegensitze,
Klassen mit widerstreitenden ékonomischen Interessen nicht sich
und die Gesellschaft in fruchtlosem Kampf verzehren, ist eine
scheinbar iiber der Gescllschaft stehende Macht notig geworden.
dic den Konflikt dimpfen, innerhalb der Schranken der ,Ordnung*
Balten soll und d.em, aus dec Gesellschalt hervorgegangne, aber

wl serihiog s ihres Srimstaorn di Staat, worin Gentilaristo-
kratie und Plebs bald beide ginzlich aufgehn. Bei den deutschen
Uberwindern des Romerreichs endlich entspringt der Staat direkt
aus der Eroberung groBer fremder Gebicte, die zu beherrschen die
Gentilverfassung keine Mittel bietet. Weil aber mit dieser Erobe-
rung weder ernstlicher Kampf mit der alten Bevilkerung verbun-
den ist noch eine forigeschrittnere Arbeitsteilung; weil
mische Entwicklungsstufe der Eroberten und die der Eroberer fast
dieselbe ist, die Skonor Basis der Gesellschaft also die alte
bleibt, deshalb kann sich die Gentilverfassung lange Jahrhunderte
hindurch in verinderter, territorialer Gestalt als Markverfassung
forterhalten und selbst in den spiiteren ’\de
schilechtern, ja selbst in

und Patrizierge-
in Di

die dkono- *

sich i
ist der Sta

Gegenitber der alten Gentilorganisation kennzeichnet sich der
Staat erstens durch die Einteilung der Staatsangehsrigen nach dem
Gebiet. Die alten, durch Blutbande gebildeten und zusammenge-
haltnen Gentilgenossenschaften, wie wir gesehn, waren unzurei-
chend geworden, grofienteils weil sie eine Bindung der Genossen
an cin bestimmtes Gebiet voraussetzten und diese lingst aufgehirt
hatte. Das Gebict war geblichen, aber die Menschen waren mobil
geworden. Man nahm also die Gebietseinteilungals Ausgangspunkt
und lieB die Birger ihre offentlichen Rechte und Pflichten da er-
fiillen, wo sie sich niederlieBen, ohne Riicksicht auf Gens und
Stamm. Diese Organisation der Staatsangehdrigen nach der Orts-

eine Zeitlang in abgeschwichter Form \cr‘ungnn L

Der Staat ist also keineswegs eine der Gesellschaft von auBen
aufgezwungne Macht; ebensowenig ist er die Wirklichkeit de:
sittichen Idec*, ,das Bild und die Wirklicheit der Vernunft®, wie
Hegel behauptet, (% Er ist vielmehr cin Produkt der Gesellsaft
immter Entwicklungsstufe; er ist d: dis, dald
diese Gesellschaft sich in einen unlsbaren Widerspruch mit sich

* Der erste Geschichtsschrei
e i

pens e o
A hr, und
oo~ Sl
i don direischen Gonblector

ernde Vorstel-
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tschat

e Bel

Tione v G

Vergich dic andsciri ber die Assoziation de

vorl. Band,
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ist allen Staaten gemeinsam. Uns kommt sie daher
natilich vor; wir haben aber geschn, wie harte und langwie
Kiimpfe erfordert waren, bis sic in Athen/und Rom sich an die
Stelle der alten Organisation nach Geschlechtern setzen konnte.
Das zweite ist die Einrichtung ciner 6ffentlichen Gewalt, welche
nicht mehr unmittelbar zusammenfallt mit der sich selbst als be-
waffnete Macht_ organisierenden Bevélkerung. Diese besondre,
Gffentliche Gewalt st nétig, wei
nisation der Bevilkerung unmoglich geworden scit der Spaltung in
Klassen. Die Sklaven gehtren auch zur Bevélkerung; dic 90 000
athenischen Biirger bilden gegeniiber den 365 000 Sklaven nur cine
bevorrechtete Klasse. Das Volkshieer der athenischen Demokratie
war eine aristokratische dffentliche Gewalt gegeniiber den Sklaven
und hielt sie im Zaum; aber auch um die Biirger im Zaum zu
ten, wurde cine Geng Gtig, wie oben erzihlt. Diese affent-
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liche Gewalt existiert in jedem Staat; sie besteht nicht bloB aus
bewalfneten Menschen, sondorn auch aus sachlichen Anhingseln,
Gefiingnissen und Zwangsanstalten aller Art, von denen die Gen-
tlgesellschalt nichs wubie. Sie kann sehr unbedeutend, fast ver-
schwindend sein i Klassen-
gegensitzen und auf abgelegnen Gebieten, wie zcit- und ortsweise
in den Vereinigten Staaten Amerikas. Sie verstirk sich aber in
dem Ma, wie die Klassengegensitze innerhalb des Staats sich ver-
schirfen und wie dio einander begrenzenden Staaten grdfer und
volkreicher werden — man sche nur unser heutiges Europa an, wo
Klassenkampf und Eroberungskonkurrenz die offentliche Macht
auf cine Hohe emporgeschranbt haben, auf der sie die ganze Ge-
sellschaft und selbst den Staat zu verschlingen droht.

Um diese offentliche Macht aufrechtznerhalten, sind Beitrige
der Staatsbirger nitig — die Steuern. Diese waren der Gentilgosell-
schaft vollstindig unbekannt. Wir aber wissen heute genug davon
zu erzihlen. Mit der fortschreitenden Zivilisation reichen auch sie
nicht mehrs der Staat zicht Wechsel auf die Zukunft, macht An-
leihen, Staatsschulden. Auch davon weiB das alte Europa ein Lied-

, chen zu singen.

Im Besitz der 6ffentlichen Gewalt und des Rechts der Steuerein-
treibung, stehn die Beamten nun da als Organe der Gesellschaft
iiber der Gesellschaft. Die freie, willige Achtung, die den Organen
d i It wurde, geniigt ihnen nicht, selbst
sie sie haben kinnten; Triiger einer der Gesellschaft entfremd:

Dader Staat entstanden ist aus dem Bediirfnis, Klassengegen-
siitze im Zaum 7u halten; da er aber gleichzeitig mitten im Konflikt
dieser Klassen entstanden ist, so it er in der Regel Staat der miich-
tigsten, Skonomisch herrschenden Klasse, die vermitielstseiner auch
politisch herrschende Klasse wird und so neue Mittel erwirbt zur
Niederhaltung und Ausbeutung der unterdriickten Klasse. So war
der antike Staat vor allem Staat der Sklavenbesitzer zur Nieder-
haltung der Sklaven, wie der Feudalstaat Organ des Adels zur Nie-
derhaltung der leibeignen und horigen Bauern und der moderno
Werkzeug d or y
das Kapital Ausnahmsweiso indes kommen Perioden vor, wo die
kimpfenden Klassen einander so nahe das Gleichgewicht halten,
da die Staatsgewalt als scheinbare Vermitilerin momentan eine
gewisse Selbstindigleit gegeniiber beiden erhilt. So die absolute
Monardie des 17. und 18. Jahrhunderts, dic Adel und Biirgertum
gegeneinander balanciert; so der Bonapartismus des ersten und
namentlich des zweiten franzsischen Kaiserreichs, der das Prole-
tariat gegen die Bourgeoisie und die Bourgeoisie gegen das Prole-
tariat ausspielte. Die neueste Leistung in dieser Art, bei der Herr-
scher und Behersschte gleich komisch erscheinen, st das neue
deutsche Reich Bismarckscher Nation: Hier werden Kapitalisten
und Arbeiter gegencinander balanciert und gleichmifig geprellt
zum Besten der verkommnon preubischon Kraujunker.
In den meisten died

den Macht, miissen sie in Respekt gesetzt werden durch Ausnahms-
geseze, kraft deren sie einer besondren Heiligkeit und Unverletz-
lichkeit genieBen. Der lumpigste Polizeidiener des aivilisierten
Staats hat mehr ,Autoritat* als alle Organe der

Redhte nach dem Vermagen abgestuft
und damit direkt ausgesprochen, daf der Staat eine Organisation
der besitzenden Klasse zum Schutz gegen die nichtbesitzende ist.
So schon in den athenischon und rémischon Vermsgensklassen. So
im Feudalstaat,

zusammengenommen; aber der michtigste Fiirst und der groBte
Staatsmann oder Feldherr der Zivilisation kann den geringsten
Gentilvorsteher beneiden um die und

nach dem Gmndbesnz gliederte. So im Wahlzensus der modernen
Diese politische des Besitz-

Achtung, die ihm gezollt wird. Der eine steht eben mitten in der
Gesellschaft; der andre ist genitigt, etwas vorstellen zu wollen
auber und iiber ihr.
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ist indes keineswegs wesentlich. Im Gegenteil, sie be-
zeichnet eine niedrige Stufe der staatlichen Entwicklung. Die hi
ste Staatsform, di mod

13 Engels, Ursprong 193




digkeitwird und di in der der letzt

kampf zwischen Proletariat und Bourgeoisie allein ausgekimpft

werden kann — die demokratische Republik woif offizell nichts

mehr v In ihr bt

indirekt, aber um sosichrer aus. Emrrsc\um derForm der direkten
Kl

ter, andrerscils
in der Form der Allianz von Regicrung und Borse, die sich um so
leichter vollzieht, je mehr die Staatsschulden steigen und je mehr
tiengesellschaften nicht nur den Transport, sondern auch die
Produktion selbst in ihren Handen konzentrieren und wiederum in
der Birse ihren Mittelpunkt finden. Dafiir ist auSler Amerika die
neueste franzsische Republik ein schlagendes Beispiel, und auch
“die biedre Schweiz hat auf dlesem Felde das ihrige geleistet. Dab
aber zu dicsem Birse keine d

notwendig verbunden war, wurde durch diese Spaltung der Staat
cine Notwendigkeit. Wir nithern uns jetzt mit raschen Schritten
ciner Entwicklungsstufe der Produktion, auf der das Dascin dieser
Klassen nicht nur aufgehirt hat, cine Notwendigkeit zu sein, son-
dern ein positives Hindernis der Produktion wird. Sie werden fal-
len, ebenso unvermeidlich, wie sie friher entstanden sind. Mit
ihnen fall unvermeidlich der Staat. Die Gesellschaft, die die Pro-
duktion auf Grundlage freier und gleicher Assoziation der Produ-
zenten neu organisiert, versetzt die ganze Staatsmaschine dahin,
wohin sie dann gehiren wird: ins Museum der Altertiimer, neben
das Spinnrad und die bronzene Axt.

Die Zivilisation ist also nach dem Vorausgeschickten die Ent-

kratische Republik erfordes dx, beweist aubler England dos neue
deutsche Reich, wo man nicht sagen kann, wen das allgemeine
Stimmrecht hoher gehoben hat, Bismarck oder Bléichrider. Und
sendlich herrscht die besitzende Klasse direkt mittelst des allgemei-
nen Stimmrechts. Solange die unterdriickte Klasse, also in unserm
Fall das Proletariat, noch nicht reif ist zu seiner Selbsthefreiung,
solange wird sie, der Mehrzahl nach, die bestehende Gesellschafts-

und pe Schwa
der Kapitalistenklasse, ihr duBerster linker Fliigel sein. In dem
MaBaber, worinsie ihrer Selbstemanzipation entgegenreift, in dem
MaB konstituiert sie sich als eigne Partei, wihlt ihre cignen Ver-
treter, nicht die der Kapitalisten, Das allgemeine Stimmrecht ist so
der Gradmesser der Reife der Arbeiterklasse. Mehr kann und wird
s nie sein im houtigen Staat; aber das gentigt auch. An dom Tage,

der Gesellschaft, auf der die Teilung der Arbeit, der
aus ihr entspringende Austausch zwischen einzelnen und die beides
sammentassende Warenproduktion zur vollen Entfaltung kom-
men und die ganze friihere Gesellschaft umywilzen.

Die Produktion aller fritheren Gesellschaftsstufen war wesent-
lich eine gemeinsame, wie auch die Konsumtion unter direkter Ver-
teilung der Produkte umerl\nlh gedfierer oder Kleinerer kommuni-
stischer i ¢ sich gi der Pro-
duktion fand statt mnedmlb der engsten Schranken; aber sie fiihrie
mit sich die Herrschaft der Produzenten iiber ihren Produktions-
prozef und ihr Produkt. Sie wissen, was aus dem Produktwird: Sie
verzehren es, es verliBt ihre Hinde nicht; und solange die Produk-
tion auf di ird, kann sie den
nicht iiber den Kopf wachsen, keine gespenstischen fremden Michte
ihnen gegenber erzeugen, wie dies in der Zivilisation regelmi

wo das T des all

ung der Fall ist.

bei den Arbeitern anzeigt, wissen sie sowohl wie die Kapitalisten,
woran sie sind.
Der Staat ist also nicht von Exigkeit her. Es hat Gesellschaften
o dS

Aber in diesen Produktionsprozef schicbt sich die Teilung der
Arbeit langsam ein. Sie untergribt dio Gemeinsamkeit der Produk-
tion und Ancxgmmg. sie erhebt die Aneignung durch cinzelne zur

gegeben, die ohne ihn
keino Abnung hatten. Auf einer bestimmien Stufe der skonomi-
schen Entwicklung, die mit Spaltung der Gesellschalt in Klassen
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Regel und erzeugt damit den Austausch zwischen
cinzelnen — wie, das haben wir oben untersucht. Allmihlich wird
die Warenproduktion herrschende Form.

195



'Mit der Warenprodultion, der Produktion nicht mehr fiir eignen
Verbrauch, sondern fiir den Austausch, wechseln die Produkte not-
wendig die Hande. Der Produzent gibt sein Produkt im Tausch
weg, er weils nicht mehr, was daraus wird. Sowie das Geld, und mit
dem Geld der Kaufmann, als Vermittler zwischen die Produzenten
tritt, wird der Austauschproze§ noch verwickelter, das schlieBliche
Schicksal der Produkte noch ungewisser. Der Kaufleute sind viele,
und keiner von ihnen weiB, was der andre tut. Die Waren gehn
nun schon nicht blo von Hand zu Hand, sie gehn auch von Markt
zu Markt; die Produzenten haben die Herrschaft iber die Gesamt-
pmdukhon ilres Lebenskreises verloren, und die Kaufleute haben

t Produkte und dem Zu-

.

Aber Zufall, das ist nur der eine Pol eines Zusammenhangs, des-
sen andrer Pol Notwendigkeit liei6t. In der Natur, wo auch der
Zufall zu herrschen scheint, haben wir lingst auf jedem einzelnen
Gebiet die innere Notwendigkeit und GeselzmiiBigkeit nachgewie-
sen, die in diesem Zufall sich durchsetzt. Was aber von der Natur,
das gilt auch von der Gesellschaft. Je mehr cine gesellschaftliche
Titigkeit, eine Reihe gesellschaftlicher Vorginge der bewuSten
Kontrolle der Menschen zu michtig wird, ihnen Gber den Kopl
wichst,jo mebr sie dem puren Zufall iberlassen scheint, desto mehe
selzen sich in diesem Zufall die ihr ei

elementarer Gewalt, in letzter Instanz in den Gewittern der peri-
odischen Handelskrisen.

Wir sahen oben, wie auf einer ziemlich friihen Entwidklungs-
stufe der Produktion die menschliche Arbeitskraft befahigt wird,
ein betriichtlich groBeres Produkt zu liefern, als zum Unterhalt der
Produzenten erforderlich ist, und wie diese Entwicklungsstufe in
der Hauptsache dieselbe ist, auf der Teilung der Arbeit und Aus-
tausch zwischen einzelnen aufkommen. Es dauerte nun nicht lange
mehr, bis die groBe ,Wahrheit* entdecst wurde, daB auch der
Mensch eine Ware sein kann; daf die menschliche Kraft! aus-
tauschbar und vernutzbar ist, indem man den Menschen in einen
Sklaven verwandelt. Kaum hatten die Menschen angefangen aus-
zutauschen, so wurden sie auch schon selbst ausgetauscht. Das Ak-
tivum wurde zum Passivam, die Menschen mochten wollen oder
nicht.

Mit der Sklaverei, die unter der Zivilisation ihre vollste Entfal-
tung erhielt, trat die erste groBe Spaltung der Gesellschalt cin in
eine ausbeutende und eine ausgebeutete Klasse. Diese Spaltung
dauerte fort wihrend der ganzen zivilisierten Periode. Die Sklave-
rei ist die erste, der antiken Welt eigentiimliche Form der Ausheu-
tung; ihr folgt die Leibeigenschaft im Mittelalter, die Lohnarbeit
in der neueren Zeit. Es sind dies die drei grofien Formen der

den Gesetze wie mit Naturnotwendigkeit durch. Solche Gesetze be-
Herrschen auch die Zufilighciten der Warenprodukiion und des
Vv m cinzelnen und
den stehn sie gegentiber als fremde, anfangs sogar unerkannte
Miichte, deren Natus erst mihsam exforscht und ergriindet werden
‘muB. Dj der’ modifizie-
ven sich mit den verschiednen Entwicklungsstufen dieser Produk-
tionsform; im ganzen und groBien aber stcht die gesamte Periode
der Zivilisation unter ihrer Herrschaft. Und noch heute beherrscht
das Produkt die Produzenten; noch heute wird die Gesamtproduk-
tion der Gesellschaft geregelt, nicht durch gemeinsam iberlegten
Plan, sondern durch blinde Gesetze, die sich geltend machen mit
196

wie sie fiir die drei grofen Epochen der Zivilisation
charakteristisch sind; offne, und neuerdings verkleidete, Sklaverei
geht stets dancbenher.

Die Stufe der Warenproduktion, womit die Zivilisation beginnt,
wird 8konomisch bezeichnet durch die Einfiihrung 1. des Metall-
geldes, damit des Geldkapitals, des Zinses und Wuchers; 2. der
Kaufleute als vermittelnder Klasse zwischen den Produzenten;
3. des Privatgrundeigentums und der Hypothek und 4. der Sklaven-
arbeit als herrschender Produktionsform. Die der Zivilisation ent-
sprechende und mit ihr definitiv zur Herrschaft kommende Fami-
lienform ist die Monogamie, die Herrschaft des Mannes tiber die

£(1884) Asheitskratt
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Frau, und die Einzelfamilic als wirtschaftliche Einbeit der Gesell-
schaft. Die Zusammenfassung der zivilisierten Gesellschaft ist der
Staat, der in allen mustergiltigen Perioden ausnahmslos der Staat
der lasse ist und inallen il Taschi
zur Ni der Klasse bleibt.
Bezeichnend fir die Zivilisation ist noch: einerseits dic Fixierung
des Gegensatzes von Stadt und Land als der Grundlage der gesam-
ten gesellschaftlichen Arbeitsteilung; andrerseits die Einfiihrung.
der Testamente, wodurch der Eigentiimer auch nodh iiber seinen
Tod hinaus iiber sein Eigentum verfiigen kann. Diese der alten
Gentilverfassung direkt ins Gesicht shlagende Einrichtung war in
Athen bis auf Solon unbekanat; in Rom ist sie schon frih cinge-
fihrt, wann, wissen wir nicht*; bei den Deutschen fabrten die
Plaffen sie ein, damit der biedre Deutsche sein Erbteil der Kirche
ungehindert vermachen kinne.

Mit dieser Grandverfassung hat die Zivilisation Dinge voll-
bracht, denen die alte Genulgescllsdm[lmdn im entferntesten ge-
wachsen war. Al
Tricbe und Le ensr}m(lcn i Mcnsr.hcn in Bewegung selzte und
auf Kosten seiner ganzen tbrigen Anlagen entwickelte. Die platte
Habgier war die treibende Seele der Zivilisation von ihrem ersten
Tag bis heute, Reichtum und abermals Reichtum und zum dritten-
mal Reichtum, Reichtum nicht der Gesellschalt, sondern dieses

alles ,System der erworbenen Redite® dreht sich im zweiten Teil
haupisich das romische Testament sei so alt wie Rom selbst,
2 Dabsfo e e Conict s in Tt ol Testamnt rgebn's
das Testament sei vielmehr in vorromischer Zei  Kultus der Verstor-
benen entstanden. Lassalle, als gliubiger Althrzchannr. Teitet die rimischen
nicht aus d Verhilinissen

Ramer, sondern avs dem spekulativen Begrifi* des Wille
o, M ko Gt dthe
n Buch, das auf Grund desselben spekulativen Begriffs

cbnis Komnt, bei dex romischen Erbschaft sci die Ubertrgung
des Vermigens reine Nebeusache gewesen. Lassalle glaubt nicht nur an die
Theteose o simisen Jiswlen besmions o Sl Ty Shoralll
sie noch,
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cinzelnen lumpigen Individuums, ihr einzig entscheidendes Ziel.
Wenn ihr dabei die steigende Entwicklung der Wissenschaft und
zuwiederholten Perioden dic hichste Bliite der Kunst in den Schof
gefallen ist, so doch nur, weil ohne diese die volle Reichtumserrun-
genschaft unsrer Zeit nicht méglich gewesen wiire.

Da die Grundlage der Zivilisation die Ausbeutung ciner Klasse
durch ist, so bewegt sich ihre ganze Entwicklung

d
tion ist gleicheitig ein Riickschritt in der Lage der unterdriickten
Klasse, d. h. der groBen Mehrzahl. Jede Wohltat fiir die einen ist
notwendig ein Ubel fir die andern, jede neue Befreiung der cinen
Klasse eine neue Unterdriickung fir eine andre Klasse. Den schla-

deren Wirkungen heute welthekannt sind. Und wenn bei den Bar-
baren der Unterschied von Rechten und Pflichten,
noch kaum gemacht werden konnte, so macht die Zivi
Unterschied und Gegensatz beider auch dem Blidsinigsten Klar,
indem sie einer Klasse so ziemlich alle Rechte zuweist, der andern
dagegen so ziemlich alle Pllichten.

Das soll aber nicht sein. Was fiir die herrschende Klasse gut ist,
soll gut sein fiir die ganze Gesellschaft, mit der die herrschende
Klasse sich identifiziert. Je weiter also die Zivilisation fortschreitet,
je mehr ist sie gendtigt, die von ihr mit Notwendigkeit geschaffnen
Ubelstiinde mit dem Mantel der Liche zu bedecken, sie zu beschini-
gen oder wegzulougnen, kurz eine konventionelle Heuchelei einzu-
fiihren, die weder fritheren Gesellschaftsformen noch selbst den er-
sten Stufen der Zivilisation bekannt war und die zuletzt in der Be-
hauptung gipfelt: Die Ausbeutung der unterdriickten Klasse werde
betrichen von der ausbeutenden Klasse einzig und allein im Inter-
esse der ausgebeuteten Klasse selbst; und wenn diese das nicht cin-
sche, sondern sogar rebellisch werde, so sei das der sehndeste Un-
dank gegen die Wohltiter, die Ausbeuter.”

* Toh heabsichtigto. leagy o ol Kk o
den Werken Charles F
und me

et ans
e o sl Lakls el e 2 s o bt nur,
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Und nun zum SchluB Morgans Usteil iiber die Zivilisation :

Seit dem Eintritt. der Zivilisation ist das Wachstom dos Reichtums so un-
geheer geworden, scino Formen so verschicdenarts, seine Amvendung s0
amfamend wnd e Vervaltng so s m niros der igotar,
da diser Reichtum, dem Volk gegentiber, eine nicht zu bewaliigende Macht
el o sebannt da vor seiner cignen
‘Schapfung. Aber dennoch wird die Zeit kommen, wo die menschlche Vernunft
enstarken wird zur Herrschaft itbor den Reichtum, wo sio foststellen wird
sowohl das Verhiltnis des Staats zu dem Eigentum, das or schitt, wie die
Grenzen der Redite der Figontimer. Dio Tnterossen der Gosllschaft. gehn
den Einzelinterssen absolut vor, und beide missen in ein geredhtes und har-
monischos Verhiltnis gobracht werden. Die blofle Jagd nach Reichtum st
nicht die Endbestimmung der Menscbheit, wenn anders der Fortsdhritt das
Gosetz der Zukunft blebt, wie er es war fi die Vergangenhit. Dio scit An-
bruch dor Zivilisation verflossene Zcit ist nu ein Kleiner Bructeil der ver-
lossenen Lebenszeit dex Menschheit; nur ein Keiner Brachteil der ihe noch
bevorstchenden. Dio Aufljsung dec Gesellschaft steht drohend vor uns.als
bl cner goxditiien Loatbb, dern soges Endiel dee e
tum ist; demi eine soldhe Laufbahn enthalt die Elemente ihrer cignen Ver
i ol Verwaltung, Briderlchkeit in der Gesellsdafs,
Gleicheit der Rechte, allgemeine Ervichung werden die nidisto hohere Stufe
der Gesellschat.cinweihen, 7 der Efahrung, Vornunft und Wissensehaft
stetig hinarbeiten. Sie wird cine Wiederbalebung sein ~ aber in haherer Form -
der Freieit, Gleichheit und Briiderlchkt der alten Gentes:* (Morgan, ,An-
cient Society", p. 552)

@b schon bei Fourier Monogamic und Grundeigentum als Hauptkennzeichon

der Zivilisation gelten und daB e sic cinen Krieg des Reicken gogen den

Armen nennt. Ebenfalls fndet sich bei ihm schon die tiefe Einsicht, daB in

dllen mangeliafen, n Oegosito geapalcnen Cesslilulen Tinaefmlon
die
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1. Engels an Karl Kauisky und Eduard Be vom 22. Mai 184,
Mo 1 Y T s s e o
‘W. Liebknecht, K. Kautsky und andere. Teil I: Lasbi b
von W. Adoratski, Moskau-] b ingrad 1933,
Nach: Karl Mars/Fricdrich Engls: Werke, BA. aas. 1%
Dem Text liegt die Handsehrift zugrund

Llasad s gl

Erstmalig verdffentlidht in: Karl Mars/Fricdrich Engels: Bricfe an A. Bebel,

W. bk, K Kaotaky und o e 1: 5701580, Unte el

‘von W. Adoratski, Moskau-Leningrad 1933, 5. 333/334.

Nach: Karl Mars/Friedrich Engels: Werke, Bd. 36, 5. 145,

Dem Text liogt die Hondsehrift zugrunde.

St S el
A

hnmmllg in_deutscher Sprache veroffentlicht in:
Engels: Werke, Bd. 21, 5. 391.

Do Text log dio Handocitzogrunde
AF

rich Engels: Ein neuentdeckter Fall von Gnlppme\w
Geschricben Ende November bis 4

Erstmalig veroffentlicht in: Di
Erster Band, S. 5
Nach: Kasl Mars/Friodrich Engels: Werke, Bd. 23, 5. 331354,
Dem Text liegt die Zeitschrift zugrunde.

Zeit, Slnugn XIJg. 1892

5. Verseidhnis der zu Engels’ Lebeiten erschienenen Ausgaben des, Ursprungs
dex Familic des Privatcigentunms und des Saats*.

1
Engels an Karl Kautshy

und Eduard Bernstein in Zirich
vom 22. Mai 1884

London, 22. Mai 84

iche Jungens,t

Hier das Ms. mit Ausnahme des SchluBkapitels, das noch revi-
sionsbediirftig. Thr werdet finden, daf es nicht fiir den offnen
deutschen Markt paBt), berlegt Euch, ob's in Stuttgart unter
falscher Firma oder gleich in Zirich gedruckt werden soll, und
schreibt mirdariiber. Verboten wird, seit dem preuBischen Schnaps,
alles;swas meinen Namen trigt™®. Wenn's nach Stuttgart geht,
dann michte ich nicht, daB s vorher den Weisen Minnern, die dort
ihr Reich haben'2, preisgegeben wird. Revision muf ich in allen
Fillen selbst lesen und bitte um doppelte Abziige auf gutem Papier
mit breitem Rand, da sonst keine ordentliche Korrektur miglich.
Seid so gut, mir Empfang per Postkarte anzuzeigen. Heut abend
oder morgen antworte ich auf Eure Bricfe, ich habe alles liegenlas-
sen, um hiermit fertig zu werden, und muf gleich zum Begribnis
von Pumps? Kleinem Jungen, der am Sonntag gestorben ist.

Euer alter
F.E.

# Karl Kautsky und Eduard Bernstein 2 Mary Ellen Buras
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2

Engels an Karl Kautshy in Ziirich
vom 23. Mai 1884
(Auszug)

[London] 23. Mai 84

[...] Was das Verbicten angeht, so schrieb ich Dir schon, daBvon
‘mir aus Prinzip alles verboten wird, der , preuische Schnaps® war
eine personliche Beleidigung Bismarcks(2), und scitdem Richtert
sich daraus die Schnapspolitik zurechtgemacht, schenkt mir der
Mann von Schnaps und Kuvertpapier(®! absolut nichts mehr. Alle
Dci e Argumente™ fallen ohnehin mit der erfolgten Annahme

% und mit dem sofort gefolgien Verbot der

,.Shdd[euxschcn] Post. Und die Regierung kann scharf losgehn mit
Verboten, die liberale Presse beweist es, sie schreit formlich nach
laiiftigem Einschreiten gegen uns. Du als Ustreicher kannst den
Gedankengang gar nicht verfolgen, der sich in Kopfen wie Bis-
Sk ok o 8 4 sl e i e e preufische
Polizeistaatlichleit von vor 48 kennen; diese vermittelst des
ozialistengeselzes wieder florieren zu machen, st das treibende
Motiv dieser Junkerbiirokraten. Alles andre — im Innern — ist

* Eugen Richter
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3
FRIEDRICH ENGELS

[Uber die Assosiation der Zukunft "]

Die bisherigen — naturwiichsigen oder auch gemachten Assozia-
tionen waren der Sache nach m; konomische Zwedke, aber dicso

vergraber

Die antike Polis!®, die mmelnlurhdme Stadt oder Zunft, der Feu-
dalverband des Grundadels, alle hatten ideologische Nebenzwecke,
die sie heiligten und die beim Patrizier-Geschlechterverband und
der Zunft nicht minder aus Erinnerungen, Traditionen und Vor-
bildern der Gentilgesellschaft entsprangen als die antike Poli
Erst die kapitalistischen Handelsgesellschaften sind ganz niich-
tern und sachlich — aber kommun, Die Assoziation der Zukunft
wird die Niichternheit der letzteren vereinigen mit'der Sorge fiir
die gemeinsame gesellschaftliche Wohlfahrt der alten und dadurch
ihren Zweck erfiillen.




4
FRIEDRICH ENGELS

Ein neuentdeckter Fall von Gruppenehe '

Gegeniiber der neuerdings bei gewissen rationalistischen Ethno-
graphen Mode gewordnen Ableugnung der Gruppenehe st der un-
ten folgende Bericht von Interesse, den ich aus den ,Russkija Vje-
domosti! (Russische Zeitung)!® von Moskau, 14. Oktober 1892
alten Stils, iibersetze. Nicht nur wird hier die Gruppenehe, d. h.
das Recht des gegenseitigen geschlechtlichen Verkehrs zwischen
einer Reihe von Minnern und einer Reihe von Frauen, ausdriick-
h als in voller Giltigkeit stehend konstatiert, sondern auch eine.
Form derselben, die sich eng an die Punaluache der Hawaiier an-
schlieBt, also an die entwickeltste und klassischste Phase der Grup-
penche. Wiihrend der Typus der Punaluafamilie aus einer Reihe
von Briidern (leiblichen und entfernteren) besteht, die mit einer
von leiblichen und entfernteren Schwestern verheiratet sind,
finden wir hier auf der Insel Sachalin, daB ein Mann mit allen
er Frau verheiratet
ist, was, von der weiblichen Seite angesehn, bedeutet, daB seine
Frau mit den Brinlcm ihres Z\l:mnex und mit den Méinnern ihrer

nicht notwwendig dicsolben Leule sind,
s st fermer zu bemerken, daf auch ier bestitit wird, was ich
im ,Ursprung der Fami
Sruppenche keineswegs so aussicht, wie di
sers § e sich vorstellt; das die G nicht

£ Russkija Wedomosti*
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etwa dasselbe liisterne Leben offentlich betreiben, das er im gehei-
men praktiziert, sondern daf diese Eheform, wenigstens in den uns
heute noch vorkommenden Beispielen, sich in der Praxis von ciner
lockern Paarungsehe oder auch Vielweiberei nur dadurch unter-
scheidet, daB eine Reihievon Fillen geschlechtlichen Verkelrs durch
die Sitte erlaubt sind, die sonst strenger Strafe verfallen.! Daf dic
prakiische Ausiibung dieser Rechte allmihlich ausstirbt, beweist
nur, daB diese Eheform selbst auf den Aussterbeetat gesetzt ist,
was auch durch ihr seltenes Vorkommen bestitigt wird,

Tm ibrigen ist die ganze Schilderung interessant dadurch, daf
sie wieder beweist, wie dhnlich, ja in den Grundziigen identisch,
die gesellschafdlichen Einrichtungen solcher auf ziemlich gleicher
Entwicklungsstufe stehenden Urvilker sind. Das meiste von die-
sen Mongoloiden von Sachalin Gesagte paBt auf dravidische
Stiimme Indicns, auf Sidseeinsulaner zur Zeit der Entdeckung, auf
amerikanische Rothiute. Der Bericht lautet:

T der Sitzung des 10. Oktober" (alten Stils; 22. Oklober neuen Stls) ,der

anthropalogischien Abteilung der Gescllschaft der Frounde der Naturwissen-
:

e S hat ua il sec s e Wildheit steh

nen weder den Adkerbau noch die Top rkuas, e rntrn s okl

Jich durch Jagd und Fischfong, s erwirmen Wosser in holsernon Trdgen

i i i e B

ind ihre
e Vo ok
bloB seinen leiblichen Vater, sondern audh alle Briider scines Vaters; die
Frauen dieser Briider cbenso wie die Sdiwvestern seine Mutter nennt er alle-
samt sine M dio Kinder Palr diser Vilor' und Mater® penot er

Briider und Sciwestern. Dieso Benennungweise besteht. bekan
Tl e R T Nordamerikas, wio

ueh
s aber b diesen schon scit langer
ieklichon Veslultniseen entspric, diont i el den
eines noch heute giltigen Zustandes. Noch heute
o e Gl oo i s s e auf die

(Busstija Wedomosti) aller aufgeziblten

Verwandien
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Schestern seiner Frau; wenigstens wird die Ausibung solcher Rechto nicht
als etwas Unerlaubtes angesshn. Diese Uberbleibsel der Gruppenehe auf

iverhilinisse bildet die Grundlage der ganzen Genil-

orduung und Gesellschafteverfassung der Giljaken

besteht aus ‘allen ~ niheren und entfernteren,

~ Bridern seincs Vaters’, aus deron Vitern und

iy oty Lo e gl il

it byl duD eins o Konsitmere Gone ine snshomr Mosge Moo
folge

in der Gens verliuft
i baligt bt e o

en uas gibts keine Arme’
i R e AR Dol i o Mty O Gl 6l
Di Gentilgenossen sind ferner vercinigt durch gemeinsame Oplerfeiern und
gemeinsamen Begribnisplatz usw.

ntiert jedem ihror Mitglieder Leben und Sicherheit vor An-
higentilgenossen; als Repressionsmittel gilt dio Blutrache,
deren Ausiibung jodoch unter der russischen Herrschaft sehr in Abnahme ge-
Kommen ist. Die Frauen sind von der Gentilblutrache ginzlidh ausgenom-
aselnen, Gbrigens sehr seltenen Fllen adoptiert die Gens audh

Angehrige andrer Gentes. Als allgemeine Regel gilt, daB das Vermdgen cines
Verstorbnen nicht aus der Gens herausgehn darf; in dieser Bezichung
herrscitbei den Giljaken buchstablich die bekannte Vorschrift der zwdlt

griffon von N

t sehr langer Zeit, vor ciner oder z7wei Generationen, war der lteste
Gentilgenosse der Vorsteher der Gemeinschaft, der ,Starost' der Gens; heut-
zutage beschrinkt sich dio Rolle des Gentilaltesten fast nur noch auf die Lei
tung religioser Zeremonien. Die Gentes sind oft zerstrent aber weit vonein-
der entlogne Orte, aber audh in der Trennung fahren die Genossen o
nder zu erinnern, beiciaandor zu Gast zu gohn, sich goger

+ veli der Gl

enossen oder dio Gribor siner Gens. Das Gentilwesen hat
anzen Geistesleben, dem Charakter, don Sitten, den Institutionen d

emeinschaich zu verhandeln, die Notwendigkeit, fortwilrend in die Tnter-

streckt er nicht die Hand aus nach Almosen, et geht unverzagt zu Gaste und
‘wird da emihet, oft auf ziem! i
Bt s st Ol nban Bukaion Vet s Eigennutz so gut
wie gar nicht vor. Seine Kostbarkeiton der Giljak in cinem Vorrats-
haus, das nie verschlossen wird. Der Giljak ist so m,.ﬁ.am gegen Schande,
da, sobald er ciner schimpflichen Handlung aberfuhrt ist, er in den Wald
geht und sich erhingt. Totschlag ist sehr selten und kommt fast nur im Zorn
vors i keinem Fall aber aus gewinnaichtiger e here
aeigt der Giljak
Tt e e Uiyt miias s gewordenen
Mandschuren, trotz des verderblichen Einflusscs *der Desicdlung? des Amur-
obiets haben dio Gilaken in silicher Berichung viel Tugenden cines pri-
mitiven Stammes sich bewahrt. Aber das Gesdhick ihrer
Ordnung ist unabwendbar. Noch eine oder zwei Generationen, und die Gil-
jaken des Kontinents sind vollstandig 7u Russen geworden und eignen sich
mit.den Wohltaten der Kultur audh ihre Gebrechen an. Die sachalinischen

Der Avtikel des Herrn Sternberg, der auch Nachridhten aber die religitsen
Vorstellungen und Gebrituche und hro Rechisinstitutionen enthl, wird voll-
stindig in ischen Revue' i i

Giljaken cinen selir bestimmten Stempel aufgodrieki. Dio Gewohalet, alles ersheinen.*
12 (Russhija Wedomosti) allen Bridern scines Vaters (aller Grade) = 1-* (Russkija Wedomasti) der umherzichenden Bevolkerung ~ 3 Etaografi-
4 (Russhija Wedomosti) Brider (belcbigen Grades) oceshaje Obomeifs
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Der Ursprung der Familie,

des

Privateigenthums

und des Staats.

Im Anschluss
s
Lewis H. Morgan's Forschungen
von

Friedrich Engels,

Hottingen-Ziri
Druck dor Bohweizerisch

Titelseite der Erstausgabe (1884) von Friedrich Engols”
Der Ursprung der Familie, des Privateigentums und des Staats*

5

Verzeichnis der zu Engels’ Lebzeiten
erschienenen Ausgaben des
Ursprungs der Familie, des Privateigentums
und des Staats*

1. Die von Engels besorgten und autorisierten Ausgaben

Engels, Friedrich: DER URSPRUNG DER FAMILIE, DES PRI-
VATEIGENTHUMS UND DES STAATS. Im Anschluf an Le-
wis H. Morgan's Forschungen. Hottingen-Zirich 1884.1

Engels, Federico: LORIGINE DELLA FAMIGLIA, DELLA
PROPRIETA E DELLO STATO. In relazione alle ricerche di
Luigi H. Morgan. Versione riveduta dallautore di Pasquale Mar-
tignetti. Benevento 1885.

Engels, Friedrich: DER URSPRUNG DER FAMILIE, DES PRI-
VATEIGENTHUMS UND DES STAATS. Im AnschluB an Le-
wis H. Morgan's Forschungen. 2. Auflage. Stuttgart 1886,

Engels, Friedrich: FAMILIENS, PRIVATEJENDOMMENS 0G
STATENS OPRINDELSE, i tilslutning til Lewis H. Morgans
undersagelser. Dansk af Forfatteren gennemgaact Udgave, be-
songet af Gerson Trier. Kobenhavn 1888,

Engels, Friedrich: DER URSPRUNG DER FAMILIE, DES PRI-
VATEIGENTHUMS UND DES STAATS. Im Anschluf an Le-
wis H. Morgan's Forschungen. 3. Auflage. Stuttgart 1889, (In-
ternationale Bibliothek. Band 11.)

Engels, Friedrich: DER URSPRUNG DER FAMILIE, DES PRI-
VATEIGENTHUMS UND DES STAATS. Im Ansdhluf an Le-

ccugsweiser Vorabiruck des Vorworts ersien in: Die Neue Zeit,
St T 5055 Bt

1



wis H. Morgan’s Forschungen. Vierte Auflage. Stutigart 1892,
(Internationale Bibliothek. Band 11.)¢

Engels, Friedrich: DER URSPRUNG DER FAMILIE, DES PRI-
VATEIGENTHUMS UND DES STAATS. Im Anschlub an Le-
wis H. Morgan’s Forschungen. Fiinfte Auflage. Stuttgart 1892,
(Internationale Bibliothek. Band 11.)

Engels, Frédéric: L'ORIGINE DE LA FAMILLE, DE LA PRO-
PRIETE PRIVEE ET DE L'ETAT (pour faire suite aux tra-
vaux de Lewis H. Morgan). Traduction frangaise par Henri Ravé.
Paris 18932

Engels, Friedrich: DER URSPRUNG DER FAMILIE, DES PRI-
VATEIGENTHUMS UND DES STAATS. Im Anschlub an Le-
wis H. Morgan's Forschungen. Sechste Auflage. Stuttgart 1894,
(Internationale Bibliothek. Band 11.)

4 Ein Vorabdruck des Vorworts erschien in: Die Newe Zeit, Stutigart,
1. Jg. 18901891, Zyweitor Band, S. 460—467. — ? Die Ubersetzung Ravés
swurdo von Laura Lafargue redigiert und von Friedrich Engols durchgesohen.
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2. Die anderen zu Lebzeiten Engels” erschienenen Ausgaben®

Engels, Frederic: POSZATKI CYWILIZACYL. Na zasadzic i jako
uzupetnienic badai Lewisa H. Morgana. Spolszeyl J. F. Wolski.
Paryz-Lipsk 1885.

Engels, Frederic: ORIGINA FAMILIEI, PROPRIETATEI PRI-
VATE $1 A STATULUL In legatura cu cercetarile lui Lewis
H. Morgan. In: Contemporanul. Iasi. September 1885—Mai
1886.

Engels, Frédéric: BARBARIE ET CIVILISATION. Extrait de

I'.EVOLUTION DE LA PROPRIETE DE L'ETAT ET DE
LA FAMILLE, par Frédéric Engels. Saint-Amand (Cher)
1893. (Bibliothéque de I'ére nouvelle. Tom I)

ingels, Frédéric: LES ORIGINES DE LA SOCIETE, FAMILLE,

PROPRIETE PRIVEE, ETAT. Paris (o. J.) (Bibliothéque
d'études socialistes. XIV.)

Engels, Federico: ORIGEN DE LA FAMILIA, DE LA PROPIE-
DAD PRIVADA Y DEL ESTADO, por Federico Engels. Madrid
(1894). (Biblioteca de jurisprudencia, filosofia & historia.)

Oneesses, O[pudpuz]: TPOUCXOMKIEHIE CEMBY, YACTHOM
COBCTBEHHOCTH W TOCYJIAPCTBA. B coson b mecre-
Rosanisnim Jlpouca I. Mopraa. Iepesoxs o 4-ro uvenaro
naanis 1892. C. TerepGyprs 18942

* Auber den folgenden Ausnbcn orsiene.auch e blgarsche und e
serbische Ubersetzung, die iphisch nicht erfaft sind.

war die erste logale Ammb( ciner Schrift von Tingels im zarstischen m.n
land.
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Anmerkungen

2ur rsten Auflage 1881 ~ Dic erste Aulage erschion 1684 i der Schvei-

serischen und

o g o e s e oA wul\unﬂ dos Sori

tengesetzes (siche auch Anm. 126). Eine Herausgabe in Deutschland war
i ‘miglich (siehe auch Anm. 121, 122 und 123). Erst 1886 und
1880 konnten die folgenden Auflagen bei Ditz in Stuttgart herausge-
bracht werden. 7

#Engels bezieht sich hier auf Marx’ Auszigo aus Morgans , Ancient society"
(vl Anm. 10), Grotes A history of Greeee® u. a.; usziige wurden
erstmalig (in russischer Ubersetzung) verdflentlicht im , Apxus Mapica
# Onremsca, Tox IX, Mocksa 1941, 7 38 45 49 66 67 72 111 113 114 115
116120 138 184

#Engels’ Vorvart zur vierton Auflago seines Buches ,Der Ursprung der
Familie, des Privateigentums und des SUss il bt or dan B

o mit seiner Zustimmung in dor ,Neuen Zeit’,
Zuweiter Band, unter folgendem Titel verdffent-

licht: Zur Urgeschichte der Familie (Bachofen, MacLennan, Morgan)*.

ie letzte von Engels besorgte Auflage des Budhs erschien im Novem-
10

© Engels zitiert John Ferguson MacLennans Buch,Studics in Ancient B
prising a reprint of Primitive Marringe. An inuiry into the
dhefom ofcptre i aing ommonis, London 18, p. 134 (e
MacLennans Arbeit ,Primitive Marriage* war 1855 zunist als Einzcl-
susgub in Edinbargh verdllndich wondn. Die Eaaasgube de Staies
in Ancient History" (dio die Arbeit ,Primitive Marriage® als Abdruck ent-
hicl) ersdien 1876 in London. Weiter unten erwihnt Engols auch dicso
Ausgabe (sicho Anm, 9). 16
7 Magar ~ frither cin Stamm, heuto cin Volkerschaft in Westnepal. 16
®Engels hatte im Augusy/September 1888 zusammen mit Edward Aveling,
Eleanor Marx-Aveling und Curl Schorlemmer cine Reise nadh den Ver.

15 Engets, Ursprong 27




cinigten Staaten und Kanada. unternommen. Uber Engels' Reisecindricke
siche Karl Marx/Friedrich Engels: Werke, Bd. 21, 5. 466-468. 22
9 John Forguson MacLennan, ,Studies in Ancient History", London 1876,
P332, 22
0 Der Ursprung der Familie, des Privatcigentums und. des Staats"
n grundlegenden Werken des Marxismus. Dicse Schrift ist cine
schafiliche Analyse der Geschichte der Menschheit in den frihesten Etap-
pen iheer Entviddung; sio deckt don Prosef des Zerfall der Urgemein-
schaft und |die Herausbildung der auf Ausbeutung beruhenden Klassenge-
sellschaft auf, zeigt die allgemeinen Charakterzige dieser Gesellschaft und
legt die Besonderheiten in der Entwicklung der Familienverhaltnisse in
den verschiedenen soialskonomischen Formationen dar. Sie enthillt fer-
ner die Entstehung und den Klassendharakier des Staates und weist die
historische Notwendigkeit seines Absterbens nach dem endgiltigen Sicg
der Klassenlosen Kommunistischen Geselschalt nach.
Bk S el s
le Mirs bis Ende Mai 1884, Bei der Durcisicht
der My usknplc von i hate e inen 1850/1881 von Mars. angeleri
Celaiiis e SR e G
elehrten L. E. Morgan gefunden; dieser.
G il e Bemerkungen und cigene Thesen von
Mars. sinzungen aus anderen Quellen. Nachdem Engels diesen
et i G Mo v
von Marx und ibm ausgearbeitete materialisische Geschichtsaulfossung
und dic von ifinen dargelegten Ansichten Gber o Uissabtat ik
tigle, hiclt er s fir notwendig, unter weitgehender Bericksichtigung der
Bemerkungen von Mars sowie verschiedener in Morgans Buch enthaltencr
SchluBfolgerungen und Tatsachen eine spezidle Arbeit 7u diesen Proble-
men 7 schriben. Engels betrachtete dies gowissermaben als die Vollfih-
rung cines Vermichnisses von Mars. Bei der Abfassung seiner Sehrif
sttzte sich Engels auf die Ergebnisse seiner digenen Forscungen auf dem
Gebit der Geschichte Griechenlands und Roms, Alirlands, der alten Ger-
i el o e i 7 D
Do “und Frinkische : Karl MarsFriodrich Engels: Werke,
19).
rapriinglich wollte Engels seine Schrift in der legalen theore
Ll o omscen Sl Ness 7 ebliiga
gub diesen Plan jedoch spiiter auf in der Erviigung, daf seine Arbeit we-
s poiichen Ibalsuno den Ddingungen

Itz

Auflagen (sweite 1896, dvitte 1899) boreits in Stutigart herausgebracht
werden; 1885 erschion s in polnischer, rumnischor und. italicnischer
Sprache. Dic italienische Ubersetzung rto Engels selbst, chenfalls
ridicnene.danische Tl D i e
S e lS bR e s
i Tl s Ml s G i e Uit
S s o 0 e Vorbeitung ciner neuen
Ausgabe. T Verlauf der Arbeit stu alle Newerscheinungen 7u dic-
s abimnds MDY NGNS haese i ondion,Cecten
M. M. Kowalewski. Auf Grund der neuen Erkenntnisse, vor allem auf dem
i s ooy o sl oml g
Tox vl Kndarngom wod Vg vor pmd sl wuelic
Zusitze, besonders in Kapitel 11 ,‘Dm i S
e e RS
o g ot Mt o £
folgerungen, die durch die neuen Exkenntnisse der Wissenschaft nur besti-
tigt wurden und auch spiter nichs an Bedeutung verloren. Der weitero
Fortsdhritt. d
e i v -
ommenen Einzelheiten vom Standpunkt der heutigen wissenschafichen
Exkeantnisse an ciner gevisien Klarheit mangelt
vierte, verbesserte und erginzte Auflage des ,Ursprungs der Fami-
i rsdion m November 1601 in Sugar (uf der Thelaes 1802
incrlei Anderungen el an dicsem Werk vorgenommen
worden. Engels schrich fir diese Auflage cin neues Vorwort (siche vorl.
Band, 5. 1
Zu Engels’ Lebciten erschienen noch awei Auflagen (e funite 1892,
dic sechste 1894), die lediglich ein Wiederabruck der vierten Auflage wac
ren. Diese Auflage diente auch als Grundinge fir die ersten Ubersetzungen
ins Franzosische (1893 ~ die Ubersetzung wurde von Laura Lafargue redi-
giert und von Engels durchgeschen -), ins Bulgarische (1893), ins Spa-
el wegia s e i B g DT o
e Sy i G limrang o il i {08
tersburg herausgegeben; der Ubersetzung lag dic vierte deutsche A\u"nge
. B4 i s Wk o R s AL B M
schien. Spiter wurdo cs wiederholt in verschicdonen Sprachen herausge-
bracht; besonders grof Verbreitung fand cs i der ganzen Welt nach dom
[ i et oo Do
* London 1877,

EDR R RE R T
Oktober 1884 jn Zirich. Tn der ersten Zeit bebinderten dio deutschen Be-
= i e

28

Bl et o 0 e i s e
1lias ~ berilhmte altgriechische epische Dichtung, die Homer, dem sagen-
halten Dichter der Antike, zugeschrioben wird. 34




# Engels benutzte fir seine Arbeit folgende Bicher MacLennans
Marriage. An inquiry into the origin of the form of capture in marringe
coremonies", Edinburgh 1865; ,Studies in Ancient History comprising a
reprint of Primitive Marriage. An inquiry into the origin of the form of
capture in marriage ceremonies*, London 1876, Wihrend der Vorberei-
tung der vierten Auflage des ,Ursprungs der Familic® (1892) studierte cr

a. dic 1886 in London und New York erschicncne Neuauflage des ltzt-
genannten Buchs von MacLennan.

4 Morgan, Ancon oy, London 1677, 8. 435 38

iche Bachofen, ,Das Muttersecht, Eine Untersuchung iber die Gynaiko-

Keatio der alten Welt nach ihrer religibsen und rechtlichen Natur*, Stutt-

e s
yine d mavige o de I fmilos b, Pass 1381, 5. XV. 41
 Letoumeau, ,Liévolution du mariago ot de la famille® ,Pam 1888, 541,41
9 Engels sitiert Espinas nach dem Buch von Giraud-Teulon, S. 518 (sicho
Anm. 17), in dem als Anhang cin Aussdhnitt dicser Arbeit enthalten ist. 41
 Westermarck, ,The history of human marriage”, London und New York
1891, 8. T0/71. 45
24 Diosor Brief von Mars, den Engels in scinem Brief vom 11.
Kautsky erwilnt,ist nicht erhalten geblicben. 45
2 Engels bezicht. sich auf Richard Wagners Operntrilogie ,Der Ring des Ni-
belungent, die der Komponist nach dem skandinavischen Epos ,Edda” und
dem Nibelungelied sllt s Sishe Die Walktrs, s Tog s
der Trilogie: Der Ring des Nibelungen*, zweiter Aufzu
b ppeit - botentints. Aot Hunspos, sut. G O
Iage gormanischer Mythen wnd Sagen aus der Zeit der sogenannten Vol-
Kerwanderung (3.-5. Jh. u. Z) geschaffen. Tn der uns aberliferten Form
entstand das Epos um das 12. Jahrhundort. 43
3, Edda* - cine Sammlung von mythologischen Heldensagen und Licdern
der skandinavischen Volker; sie ist erhalten geblicben in Form einer au
dem 13, Jahrhundert stammenden Handschrift, die 1643 von dem jslindi-
scien Bischof Sveinsson entdeckt wurde (die ,Kltere Edda‘), sowie in Form
ciner Abhandlung tiber die Dichtung der Skalden, dio 7u Beginn des
43, Jahrhunderts von dem Dichter und Chronisten Snorri Starluson ver-
fa8t worden war (die Jiingere Edda®). Die Lieder der Edda widerspiegeln
skandinavische Gesellschaft in der Periode des Verfalls der Gentilord-
nung und der Volkerwanderung. Tn ihnen begegnen wir Gestalten und
Fabeln aus den Uberlicferungen der Germanen.
Dgisdrecia* ~ ein Licd aus der ,Alteren Edda®, das 7u den altoren Tex-
ten der Summlung zibt. Engels zitiert hier Stellen aus den Strophen 32
und 36 dicses Liedes. 16

2

pril 1885 an.

 Asen und Vanen - cmmua,mm der gormanischen Mythologie.
Ynglinga Saga* Sagen ber die norwegischen Konige

\on dor Utren Zei b s Ausqun; des 12. Jahrhunderts aus dem Buch
oHeimshringla®, das des slindische Didtor und Chronist Snorsi Sturluson
0 o e o e iAo U
ibor
sagon sugrunde. Enges o iae sus Kapiel 4 a.m Saga. 46

% Morgan, ,Ancient society", London 1877, S. 425. 4

 Bachofen, ,Das Lol xxm‘ 385 0. 0. 49

 Casar, ,Commentari do bello Gallco*, Liber V, cap.

B australisches l(lalnmynam dio Heiratsklassen o mmmn. in die

itte Kl (indirelte 50

muom T oy 0 o i mi
Washington 1871. 51

 Morgan, nAncmmmnmly" London 1877, 5. 450. 56

a Enxel.s itiert den Brief Arihur Wrights nach Morgans Buch ,Ancient so-

London 1877, S. 455. Der vollsindige Text des Bricfes (datiert vom

15 3 1574, nicht wie bei Morgan von 1873) wurdo vertfTentlicht in der
Zeitchrift, American Anthropologist®, New Serios, Menasha, Wisconsin,
USA 1935, Nr. 1, 5. 138-140. 56

2 Baneroft, ,The Native Races of the Pacific States of North America’,
Vol. 4, New York, Cambridge 1875, 5. 352/353. 59

 Saturnalien ~ zu Ehren des somischen Gottes Saturn = 7. Z der Winter-
sonnenwende nach Beendigung der Landasbeiten — gefeiertes altromisches
Volksfest. Whrend dicses Festes, an dem die Sklaven teilnchmen und am
Tisch der Frcien stzon durfon, warden Massenesson und Orgicn veran-
staltet; es herrschte freier Geschlechtsverkebr, Das Wort ,Saturnalien’
wurde zum Begriff fir zigellose Gelage und Orgien. 59

% Es handelt sich um die sog. Guadaluper Sentenz vom 21. April 1486, den
dritten Schicdsspruch des spanischen Konigs Ferdinand V.. (des Katholi-
schen). Der Bauernaufstand in Katalonien zwang den Konig zu Zugostind-
nissen an die Bavern, und er trat als Vermittler zwischen den aufstind
schen Bauern und den Feudalherren auf. Der Schiedsspruch sah vor die
Aullebung der Horigkeit und der ,iblen Gebriucho® (u. a. das Recht der
ersten Nadit, Abgaben des zukiinftigen Bréutigams bzw. der Braut) unter
der Bedingung des Loskaufs. 61

% Morgan, ,Ancient society", London 1877, S. 465/466, 67

 Morgan, ,Ancient society", London 1877, S. 470. 67




#Siche Maxim Kowalewski, ,TleppoGismioe mpaso* (Das urspriingliche
Roch), Bumyer 1, Pogs, Mocna 1885 In dieser Arbeit stitztsich Kowa-
Towski auf_die Versflentichungen. von Orchanski (1875) und Jefimenko,
(1878) 7 Fragon dor Fomiliongenossenschaften in RuBland. 69
= Prasda des Jaroslaw nennt man den ersten Teil e iltesten Fassung der
+Pycaran Tpanza* (Russische Wabsheit), der Gesetzsammlung der Alien
Johwhundert auf der Grundlage des Gewohheits-
war und dic Skonomischen und soziaen De-
o s il $ Ak i 80

~ cine Sammlung von Gesotzen, die vom 15
o b Poljica (Gebiet in Dalmatien) Gl s L
unter der Bezeichnung Poljizzer Statut bekannt waren.
‘“llcudct, Jnstitutionen des Deutschen Privatrochis', . 2, Leiprig 1886,
1.69

4 Die Ecmcrk\mx Nearchos' wird erwilhnt in Strabos ,Geographicac®, Liber
6

XV, cap.
@ Calpulls ~ Tausgenossonschaft bei den Indianern Mesikos 7.7 der spa-

nischen Eroberung. Jede Hausgenossenschaft, deren Mitglieder alle glei-

dher Herkunft waren, besa gemeinsam cin Stick Land, das weder ent-

cignet noch unter Erben aufgeteilt werden konnte, Dhber die Calpullis be-
seiner Arbeit Rapport sur los différentes clas-
ses do chefs de Ia Nouvelle-Espagne, sur les lois, les maeurs des habitant
sur los mpots éablis avant ot depuis la conqut, e, etc*, die erstmalig
veralfentlicht wurdo in dem Buch. ,Voyages, relations et mémoires origi
nawx pour servir & Uhistoire de In découverte de TAmérique, publics pour
la premiére fois en frangais, par H. Ternaux-Compans", T. 11, Paris 1850,
5.50-64. 70

@ Cunow, ,Die altperuanischen Dorf- und Markgenossenshaften®, in der
e TR il A G

.up. Ausland® - erschien von 1828 bis 1893 (anfangs tiglich, seit 1853
wchontlich), von 1873 an wurdo sic in Stuttgart herausgegeben, 1804 er-
schien sie unter dem Titel ,Das neue Ausland* in Leipig, 7
“ Engels bezieht sich hier auf den Artikel 230 des 1804 unter Napoleon .
cingefibrten Cot des Frangais, des franzdsischen Zivilgesetzbuches,
das 1807 als Code Napoléon neu gofafit wurde. 72
4 Schoemann, ,Griechische Alterthiimer*, Bd. 1, Berlin 1855, . 268, 73
4 Spartiaten = Vollbiirger dos alten Sparta.
Heloten ~ urspringlich die von. den cingowanderien Spartanern unter-
ot Uriswolo do i Pelopancs Die Helrndi Slaves
spartanischen Staates waren, muBten fir die herrschende Klasse, dic
s,...mcn, die Keker bestellen und deren Etrige bis zur Halfte ablicfern. 74

m

@ Wachsmath, ;Tllniute Mesliumakand aes dom Geidispunkis de
States*, Zeiter Theil iheilung, Halle 1830, 5. 77. 74
@Karl MareFrodrich Engels s Tdeologie® (i Karf Mars/
il Engels: Werke, B, 0.1
Vorgan, , Ancient society", London 1877, 5. 504. 76
o im alten Griechenland und in den griechischen Kolon
Sklaven und Sklavianen, die den Tempeln gehirten. Die weiblich 2
dulen gaben s an vilen Orte, besonder i dom Sudtn Vorderusiens
und in Korinth, der Tempelprosttution hin. 76
5 Tucitus, ,Germania® cap. 18 und 19.

Lt sich offensichtlich auf Mar" Ausziige aus Morgans
Grotes ,A history of Grocce® . m, wo Mar im 2. Teil, Kapi-
tel 2 (Die itokesische Gens"), Kapitel 3 (,Die irokesische Phratric), Ka-
14 (,De irohesische Stamm*), Kapitel 5 (,Die irokesische Konfodera-
tion*) sowie Kapitel 7 (,Die astekische Konfoderation) wiederholt auf die
ligearete Eividdung b do Gemsoe it 70

B zitiert aus Fouriers , Théorie de Iunité universello®, Vol. 3. Tn:
o complate T, & Pars 1541, 5130, Die Etangabe doses W
v dom Tiel ,Traits do Vasociation. domestique-agrcole’,
1o ParsLondon 1522 63
4 Daplais i Cioe — Gesalten des ahgriedischen Hiearomans ausdom
is 3. Jahrhundert von Longos. Dieser Roman hat in der Schiferdich
tun g er Barockeeit, aber auch in der bildenden und darstellenden Kunst
aufs stirkste nachgewirkt.
G (Rudeun) - mitlloddntscis e Diciang des 13 Ja-

mm.xm i o i e B e o
o o o modrn idas”, London 4806, £ Erstausgabe dieses
‘Werks orschien 1861 in London 91
Karl Marx/Fricdrich Engels,
Kapitel 1 (siche Karl Mars/Fri
o

Manifest der Kommunistischen Partei’,
Jdrich Engok: Werke, Bd. 4, S. 462-474).

% Morgun, , Ancient society", London 1877, S, 491/492. 95
% Morgan, , Ancient society", London 1877, S. 85/86. 101
@ Es st hier von der Eroberung Mexikos durch die Spanier 4319-1521 die

© Morgan, ,Ancient society", London 1877, S. 115, 104

@, Neutrale Nation" nannte man im 17. Jehehundert de Kiopbun i
it den Trokesen verwandier Tndianerstimue, dic am Nowdufor de Eri-
scs lebten. Diese Bezeid e e Kriegsbuad von den franzisi-
schen Kolonisatoren, weil er in den Kriogen zwisdien den Stimmen der
Irokssen und Huronse Neutrfits hevahig, 410




© Enesle besebt s e ant do sonalen Belsingslam. de Zeloy
un cetlaa o
70 e s s sl i e e el L
g o Catomaye in albe T g sbiiren Widhsand: D e
iberlegenen militirischen Ausriistung gelang s den Englindern, nach
cinigen Schlachten die Zulus zu besiegen. Endgiltg warden die Zulus
1887 der englischen Herrschaft. unterworfen, wobei die Englinder den
Bruderkrieg zwisdien den Zulustimmen, den sie provoziert hatten, aus-
nutaten.
Der nationale Befreiungskampf der Nubier, Araber und anderer Volks-
stimmo des Sudans unter Filhrung des muselmanischen Propheten Mo-
ed Achmed, der sich selbst ,Mahdi, d. h. ,Retter", nannte, begamn
1881, inen Hohepunkt erreichte dieser Kampf 1853/1884, als fast das
gesamte Territorium des Sudans von den bereits in den sicheiger Jahren
igedrungenen englischen Kolonisatoren befreit worden war. Tm Verlaufe
IR, S o
Erst gegen 1899 gelang es den Englindern, auf Grund der
St i Stz - 2 Ty mombroene Ko e Conid
Keiton awisdien don Stimmen - und dank ihror Gberlegonen miltarischon
Ausristung, den Sudan zu erobern. 140
© Grote, ,A history of Greece®, Vol. 3, London 1869, S. 54-55; die
AR Rl R L s s

gl besicht s st e Gercred s
i der von dem alten Braudh gesprodhen wird, auf den gemeinsamen Be-
e

 Engels beriehs sich lier auf eine Stell aus dem uns nich erhalien geblie-
benen Work dos aligricchischen Philosophen Dikiarchos, die angefihrt
st bei Wilhelm Wachsmuth, ,Hollenische  Altorthumskundo
Gesicispunkie des Siates, K Thel, ersta Ablhalung, Hallo 1528

 Bedker, , Charikles, Bilder altgriechischer Sitte. Zur genaueren Kenntiss
des griechischen Privatlebens", Zywedter Theil, Leipeig 1840, S. 447. 113

® Grote, ,A history of Greece*, Vol. 3, London 1869, 5. 66. 115

 Grote, ,A history of Greece, Vol. 3, London 1869, 5. 60. 115

M Grote, A history of Greeee*, Vol. 2, London 1869, 5. 58-59. 116

7 Homer, ,lias*, Zweiter Gesang. 116

7 Dionysios von Halikarnassos, ,Urgeschichte der Romer’, Zweites Budh,
Kap. 12. 117

7 Schoomann, ,Griechische Alterthiimer®, Bd. 1, Berlin 1835, S. 27, 118

7 Morgan, ,Ancient society", London 1877, S. 248, 118

7 Homer, lias", Zweiter Gesang. 119

24

 Thukydides, ,Gesdhidite des Peloponnesischen Krieges*, Buch T, Kap. 13.
120

7 Aristoteles, ,Politk, Drittes Buch, Kap. 10. 120

s ist. hier die Rede von der vierten Klasse der athenischen Biirger, den
Theten (Freie, aber Besitzlose), die das Recht eshiclten, offentliche
zu bekdeiden; cin Teil der Quellen schreibt diese Neuerung Aristides (5. Jh.
v.u.Z)

 Hinweis auf die sog. Mettken ~ Auslinder, die standig in Athen lebten.
Trotz hrer persgnlichen Freiheit galten s als rechtlose Fremde, die wedor
offentliche Amter bekleiden und an der Volksversammlung teilnchmen
noch unbevwegliches Eigentum besitzen durften. In der Hauptsache waren
sic Handwerker und Handeltreibende. Die Metoken waren verpflichtet,
cine besondere Kopfsteuer 71 zahlen; sio konnten sidh nur durch Vermitt-
lung ihrer sog. Beschtzer aus den Reihen der Vollbirger an die Verwal-

rgane wenden. 131

#1n den Jahren 510-507 . u. Z stand Kleisthenes, aus dem Geschlecht der
Allmoniden stammend, an der Spitzo des Kampfes des athenischen Demos
segen dio Hormsclut de alln Genldel Der e, den die Aufsind:
schen errangen, wt esetze Kleisthones’, dio don letzien Hest
der Gentilverfassung Imsenuzw_n. gesichert. 131

51 Morgan, ,Ancient society*, London 1877, 5. 271. 131

1Im Jahre 560 v. u. Z ri6 Pisistratos (Peisistratos), aus einem verarmten
aristokratischen Geschlecht. stammend, dic Madht in Athen an sich und.
errichtete eine Diktatur (Tyrannis). Diese Herrschaftsform bestand mit
Unterbrochung. (Pisistratos wurde zweimal aus Athon verjagt, kehrto jo-
doch beide Male zurick) auch nach seinem Tode (527) bis zur Vertreibung

ines Sohncs Hippias (510); bald danach errichtete Kleisthenes in Athen

die Sklavenhalterdemokratie. Die den Interessen der Kleinen und mittleren
Grandbesitzer entsprechende Politik Pisistratos” untergrub dic. Stellung.
des Gentiladels hatte aber keine ernsthaften Verinderungen in der poli-
isdhen Struktur des athenischen Staates zur Folge. 134

©Die Gesetze der zwilj Tafeln sind das ilteste Denkmal des romischen
Redits; sie wurden aufgestellt in der Mitte des 5. Jahrhunderls v. u. Z.
nach dem Kampt der Plebejer gegen die Patrizier und ersetzten das vorher
in Rom herrschende Gewohnheitsrecht. Die in 7walf Erctafeln eingesdhnit-
tenen Gesetze widerspiegeln dic. Vermdgensdifferenierung innerhalb der
romischen Gesellschaft, die Entwicklung der Sklaverei und die Heraus-
bildung des Sklavenhalterstaats. 135 208

SDie Schlacht im Teutoburger Walde Gm Jahre 9 u. Z) zwischen den gegen
die romischen Bindringlinge sich eshebenden Germanenstimmen und den
somischen Troppen unter Filhrung von Varus endete mit der valigen Ver-
nichtung des somischen Hocres, Varas beging Selbsmord. 136
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 Appius Claudius wunde far das Jahr 451-450 v. u. Z in cin aus zehn Min-
nern besichendes Kollegium zur Aufzeichnung der Gosetze e Dezomien)

gevahi. Das Kollogom besad sullerordentiche Gemlt, Nech Aniat e
shim e

Us: die d
Die Willkiir und dic Gewaltmainahmen der Dezemvirn, insbesonders des
Appius Claudius, ricfen jodoch cinen Aufstand, der Plebejer ller\or der
zum Sturz der Dezemvirn St Appios Claudins wurde ins Gofingnis

geworfen, wo ex bald darau st
Do s Punice e (H8-200 .. 2) wae s dor Krige, dor
vischon den beiden grofien Skavenbaosanten des Aevions - s
v Karhago = um dio Hrnutt m weslichen Micimeerebit, din
Torsitorien und dio Gewinnung von Sklaven gefahrt

e, Der rio endta it de Nieenlage Ko 17
#In scinem Buche ,Romische Alterthumer”,
nge auf Ph. E. Huschkes Dissetation Do priileiis Feceniae

Hispalla scnatusconsullo concessis® (Liv. XXXIX, 19, Gotingen 1625
141

weodor Mommsen, ,Romisdhe Gesdichte®, Bd. 1, Erstes Buch, Kay
die erste Ausgabe des genannten Werkes (Bd. 1) erschien 1854 in
143

#Die Eroberung von v\.xh durch die Englinder war 1250 abgscios
Wales bowabot sih jdoch weitee seine Autanorie Mike 4 48 1o
nderts wiedo s volltiadig it England veren. 167

* Engels arbeitete 186/1870 an cinem grofien, unvollendet geblicbenen
Wark, das der Gesdiichte Trlands gewidmet war (das Ervgmont dies
Werkes siche Karl Marx/Friedrich Engels: Werke, Bd. 16, 5. 439-498).
Im Zusammenhang mit dem Studium der Geshicie der Kelten e
Engels auch die altwalisischen Gesetze. 148

Jaws and instittes of Wales®, Vol. 1, o. 0. 1841, S. 93, 148

i Seplmbcr 1801 machto Eages ene Rete durh Sl s Trland.

Wl)u Aufstand, der 1745 unter den schottischen Hochlandbewohnern aus-
brach, . deren Aot aut i Untedrickung und e ey
von Grund und I]mlmv die im s
aritokenti und Bovrgeoie rogie. Ein To dea Adi i st
o, o 1 S Dt ds (ndt o
syitems oteresiet war und dio Aupriie dor Verreter s peatnn

e St e e i i, e B
Untifenbi de D . el 3k i ‘itds o
sctung Ko Eduards, s Enkel Jkobe 1, ut don Theay, s
BTt el e D

226

schottischen Hodhland zur Folge und beschleunigte die Verjagung der
chotischen Baueesatblt von frer Boden 150

 Morgan, ,Ancient society”, London 1877, 5. 357/358. 151
Boda Venerabiis, Historize ecclesiasticne. geatis Auglorum, Liber I,
cap. 1. 151

 Casar, , Commentarii de bello Gallico®, Liber VI, cap. 2. 452

® , Alamannisches Vollsrecht* ~ cine aus dem Endo des 6. oder Anfang des

SRR e
i Siimn G Ainni (e

nen). Die Alemannen bewohnten set demn 5. Jahrhundert. das Terstorium
02 gl dr g S w3 peidonieianda gl
bezicht sich hier auf dos Gesets LXXXI (LXXXIV) des »Alamannischen
Vollaredhis®. 15

w “

Helden-
didh aus dem 8, Jahrhundert; i Sagen-
text. 453182
 Tacitus, ,Germania, cap. 7. 154
® Diodorus Siculus, ,Biblithecae bistoricae quae supersuat’, Vol. 4, cap. 34,
364, 155
0 Viluspd® - cines der Lieder aus der alteren Edda® (siehe Anm. 23). 155
94 De Auftand der gallschen und germanischen Stimme unter Givils gogen
ische Herrschaft in den Jabren 69-70 (nach cinigen Quellen 69 bis
71) warde hervorgerufen durch Steuererhihungen, verstirkte Aushebun-
gen und Ubergrifle romischer Beamter. Er erfabte cinen betrichtlichen
‘el Galliens und gormanische Gebicte, die sich unter romischer Her-
schaft befanden. Dic genannten Territorien sciienen Rom verlorenzo-
ehen. Nach anfinglchen Erfolgen. erftten dio_ Aufstindischen jedoch
derlagen, die sic zwangen, mit Rom Frieden zu sclieien. 136
1 Cisar, , Commentarit de bello Gallico®, Liber 1V, cap. 1. 157
1 Tacitus, ,Germania’, cap. 26, 158
%, Codes Laureshamensis* (,Lorscher Chartular*) ~ Kopialbudh des Klo-
e A T i
prE S s e aweiten Hillte
3 Techndacn sk S W G
Lot Eicie et ok St bl Bl 1a e
deutschland. Das im 12, Jahrhundert angefertigte Kopialbudh zihlt za den
‘widutigsten Quellen aber die Geschidhte des bituerlichen und des feudalen
Grundbsitzes im 8. und 9. Jabrhundert. 150
5 Plinius, , Naturalis historia®, Liber XVIII, cap. 17, 160
9 Plinius, Natusalis historia’, Libe IV, cap. 4. 165
iprand von Cromona, Antapodosis, Buch VI, Kap. 6. 168
"‘Snlwmms von Marscille, ,De gubernatione dei, Liber V, cap. 8. 160
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* Beneiam Beneicium ~ wirtich: Woblta) ~ Fomn dor Landverlibung
rsten Hilfo des 5, Jahrhandorts im Frankenreids ey es.
e Benefizium Gbertragene Grund und Boden ging it
den aut ihm Iebenden abliingigen Bauorn auf Lebenszei in Nutsniobang
des Emplingers (Benefiziar) unter der Bodingung bestimmter. Dioney.
Jeistungen Gber; meistens waren sie miltirischer Art. Starb der Verloiig
e 50 el v dem Bigentimer oder desen Erben 7,

pfing
Vemacitarigts de B

fizialsystems in der Geschichte der Ent-

g des Feudalismus siche Engels' ,Frinkische Zeit* 5

m;ned.udu Engels: Werke, Bd. 19, 5. 474-518). 171 ( Lt
9 Gaugrafen ~ nl\ Fr i

igliche Bem.um, dle an der Sy nn: eines.

nlmunahmeu hatten. F

:‘;mm:‘nxd Gvundbudx (Pulyylwhnn] - em Verzmdxm der Lﬂndrminn und

Germain-des-Prés, dn: der Al l <

hic des Eanclmmhemns von dm iltesten lumm bis ins zehnt i

nhumlen“ Erlangen 1850, S. 378, 1 sl

2 dngarien — . somiuhen Keiere Vompin
- sserssic Veplichungen de Bovohner, e
.Snaum recke Fy ulmkac uml Triger zu stellen. Da diese Ver;.llndnlun

in de Foge fungrideron Carabte s, musien
i s Lt s i Do 70
l(avmnuulmmn - in Europa im 8. und 9. Jahrhund,
e —
1, durch das i in Scitares dem St s s.ZfZZZ
i bt Dninpngen st Sk
2

gen, Ubergabe des Grund und Bodens, um es als Lehen zuridcmempfan-
gen). Dic Kommendation bedeutete fir die Bavern, die oft zu disem Akt
gezwungen wurden, den Verlust der perstulichen Freiheit und far da
Kleinen Grundbesitzer die Abhingigkeit von den groflen Feudalhrren;
i sk e Vel B emunashn. dowia e o igiog s Fie
alhierarchic, 174
5 Engels benutzt auf Grund des wissenschaflichen Sprachgebrauchs seiner
Zit den Ausdruck ,Arier* fix die Bezeichnung der Tndoeuropier oder
der Volker, deren Sprachen sich um die ale

das Sanskit, gruppieren® (siche Karl Marx/Friedrich Eogels: Werke,
Bd. 19, S. 427). Seiner Herkunit nach war der Terminus ,Arier* nur dio
Selbstbenennung der alten Inder und Tranier, Seit. der Mitte des 19, Jahr-
S e e

mit,Indocuropiier® verwandt. Spiiter versuchten Pseudowiss
aus dem Begaif ,Arier® cine rassische Einheit der indocuropiischen Valer
in deren Vergangenheit zu Konstruieren; ilire, Auswicise fand dicse ua-
in der des deutschen Fa-

schismus. 175

1 Fourier, ,Théorie des quatre mouvements et des destines générales”. Tn:
uvres complétes, T. 1, Paris 1846, S.220. Die Erstausgabe des Buches
erschien anonym 1808 in Lyon. 175

41 Die Schlacht bei Hastings fand 1068 zwischen den Truppen des in Englind
cingedrungenen Herzogs der Normandie, Wilhelm, und den Angelsachsen
sl T wha e LR
Organisation Reste der Gentilgesellschaft beibehalten und

s il L
getdteten Konigs Harold wurde Wilhelm ~
der Eroberer - Konig von England. 182
1 Molidre, , George Dandin, ou le mari confondu’, Erster AKt, 9. Szene. 187
49 Dithmarschen ~ Landschaft im sidwestlichen Tel des heutigen Schleswig-
Holstein. Tm Altertum war es von Sachsen besiedelt, wurde im 8. Jahr-
hundert von Karl dem Groflen erobert und befand sich danadh im Besitz

Namen Wilhelm I.

i o SO e e e
Tonige und holsteinischen Horzoge, dieses Gebiet zu unterwerfen. Die
gosellschaltliche ST T
3. Jabrhundert verschwand faktisch der Sriliche Adel; Dithmarschen
stll in der Pripda sriase UsabMgghes s Geassibel i il
verwaltender Bauerngemeinden dar, deren Grundlage in vielen Fillen dio
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alten biuerlichen Gentes waren. Bis zum 14, Jahrhundert @bte die Landes-

chen Konigs Friedrich 11, und
dor bolstinischen Hrsigo Johain wnd Adll, den Widerstan. dee it
n Bovalkerung zu brechen und dieses Gebiet unter sich aufzuteilen,
n.e 0 Gemeindevefasung und dio tilyeise Slbtvervaltug bl i D
ic zweite Hilfte des 19. Jahrhunderts erhalicn, 190
i e, Piesphie dx Roci, § 357 wnd 360 Die
o Eratsgabe dicsr Acbeit ersdien 1821 in
24 22 Mok 1951 b Engels di Arbes s don eson acht Kapiteln
seiner Arbit ber den ,Ursprung der Failie, des Privateigentums und
des Staats* und.sehickte das Manuskript zur Herausgabe nach Zirich; im
vorliogendon Begletbrief und dem folgenden Brif vom 2. Mai 1884 be-
tont er, da cine legale Verofentlichung in Deatschland nicht miglich se
wel seino Schrift cine scharfs Kriik an der gegenwirtigen bilrgerlichon
Goselhatt ube sovie o Stlufolgerung cnthal, dad der Untergans
dieser Gosellschat unvermeidich is. 203
preufisdier Schnaps - Engels besicht sich hior auf scine im , Volksstaat'y
Jubrgung 1676, Nr. 23-25, und. wenis spiter (1570 such s Doy
vertllonticis Arieero Prutiscee Sdaaps im
Gihe Ko s ngols: Worke, BA. 19, 5. 87-51). Er scirich
m Pl in oS gesetat wurde, dic 1815 verschluckien
et cinigermalen 7 verdauen, 1848 dio Revolution in

ganz. Kleindeutschland unter die Fihrung
dieses zuriickgeblicbensten, subilsten, ungebildetsten, noch halbfeudalen
Teils von Deutschland zu bringen, wem verdankt er Schnaps-
bronnere.* (Ebends, 8. 46 Tadem Engels dio Brennere als ,die eigent-
Jiche materille Grandlags* dos zu seiner Zeit bestchonden Proabens et
Jarvte (cbenda, S. 46) und nachwies, daB ,mit dem Sturz der Branntwed
brennerci der preubische Militrismus stirzt* (cbenda, . 51), zog cr sich
den unversshnlichen Ha der preufischen Junker 7u. 203204
12 Engels bezicht sich offensichtlch auf den Kreis, der bes J, I, W. Dtz
Stuttgart scit 1. Januar 1883 die ,Neue Zeit* herausgab, Mit dor anfang-
lichen Enmdum dieser Zeitchrift war Engels fuerst unzufrieden. s
ro kein Unglick" fiir dic Parte, schric er wenig spiter an Kautsky
(19. Juli 1884), wenn die ,Neus Zeit* aufhiren sollte zu erscheinen, Durch
das Sozialistengosetz war in Deutschland ein Ubergewicht ,schriftstellorn.
der Parteileute” geschaflen worden, die zu den ,Opportunisten und Leise
tretern’ gehorten und sich ,litrrarisch gan in der richtigen Atmosphire®

20

befanden; ,sie konnen sich ganz ungehindert aussprechen, wir.xind ver-
inder Shen was suls Do o gbon. T ront chon Jie monat-
T Fillin cne slden Revae in govlie. e und it i
i s e o it T S
i vie din el Untugnden der. Sriwald,
Quarck, Su\uppcl Rosus usw. alle heien.” 20:
% Mann von Schnaps un Kuvu a;wr - Engels charakterisiert damit tref-
= vt ’D , ten und deutschen Reichskanzler

o chen Junker, sondorn war auch Mithesitzer ciner Pa-
pierfabrik. Bercits 1873 hatto Engols nachgowiosen, daB Bismarck mit
e Pt i i erwickelt war, In seiner Ar-
2. B dor Chf der Stauts-
e ciner Papierfabrik wird,
telegraphie cines Landes siller Goliaate
- T A Toogephanbires Goartgty o bt das
er, aber doch insofern gan hibscher job, as r c
erstinduis der Prinzigien der jobbery bekundet;
e el wnd 20 s e (Ko M i
Fngela: Werke, B 15, 5. 236) 204
25 Engels besieht sich hier auf die von Kausky in sciner Antwortpostkarte
vom 21, Mai 1884 gebrachten Argumente, cine o Bt e S
garter Kreis, die er nichstens filhren welle, knne deren subjekiive Be-
denken zesireuen: ultat diser Zusammenkunft wird es ab-
hingen, ob ich [Kausky] ihm (Diets] das Manuskeipt der ,Familie* i dic
e Zeit' anvertzaue®, schreibt
5 Annahme des Sosalistengesecs ~ Arm A6, Mirs 1885 war das Soiaisten-
st vom Dewtachn Reilsta i eI verlinget varde
engeset ~ (,Gesetz gegen die g

des Reichstages am 19. Oktober 1878 durchgesetzt und am 21. Oktober

Partei
i standigen politischen, ideologischen und organisato-
sischen Anleitung von Mars und Engels, dic illegale Arbeit mit den legalen
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Moglicikeiten des Kampfes zu verbinden, sich unter der Fihrang Augast
Belbels und Willelm Lichknechs zu cinee Masscnparii zu entwickel, in
der sich der Marxismus durdhsetzte, und konnte so ihren Einflu auf die
Massen bedeutend erweitern. Es gelang jedoch nicht alle Kleinbirgerlichen
Strimungon in der Arbeitcrbewegung zu_bescitigen. Der zunchmende.
Druck der Arbeiterklasse erzwang schlieBlich am 1. Okiober 1890 dio Auf-
liebung. dos Ausnalmogescizes. Tine Einscitzung dicses Geseles gt
Friedrich Engels in seinem Artikel Biomarde und die douische Arbeter-

sl s Mars/Friedrich Enge

hang mit der Arbeit an seinem Buche .,
Privateigentums und des Staats* geschriel
sich an dio Stelle des IX. Kapitels dieses Buches an, wo von der Erhaltung
der Reste der Gontilverfassung in den nuud.lmmm Adels., Patririer-
und Bauerngeschlechtern die Rede st (siche vorl. Band, $. 100), Die Datie-
rung dicses auf einem einzelnen Blatt lmnd«u&ﬂ

Pk e el e cine Gemelnde da, io s doe S sl
und cinem e angescilossenen ki um bestand. Volberech-
tite Burgor dor Polis waren nue die Uriswatne, dis thes Grundeigen-
tum und Sklaven verfigten, 205

“Fir den vorliogenden Artikel benutzte Engels
tang Russkjn Wedomosi® N, 39 vom 14, Ol 1608 s

halinischen Giljaken (Nivchen)
Engels mit unbedeutenden Abwi

n Bericht hat

oPycaxin Byzowoers” (Russisdie Nachidhten) ~ Organ der liberalen

russische
Zeitsduift, die von der tthmsnphu&m Abicilung der Gesellschaft der
Freunde der Naturwissenschaften, der Anthropologie und der Ethnogra-
Phie an der Moskauer Universitat von 1889 bis 1916 herausgegeben wardes
erschien viermal im Jahr.
Storabergs Arikel , Caxammcrin Twano warde 1893 in No. 2 der
Zeitschrift vert Tentlich, 200
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einschlieBlich der von Engels erwihnten Schriften

Bei den von Engels zitierten Schriften werden, soweit sie sich foststollon
lioien, die vermutlich von ihm benutzten Ausgaben angegeben. In cinigen
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D:.. ‘enatais des geichischon Peivalbons. T, 1.2, Lepei 1940 Th 2
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s maiag o o a famlle, Goneve 165, 4

Gladtons, Wil B Yavenon Mty “The Gode on en of the Heroic
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A e Denil o el oo
Mommsen, Thieodor]: Romische Forschungen. 2. Aufl. Bd. 1. Berlin 1864,
13§/139

~ Romischo Gesdhichte. 5. Aufl. Bd. 1-3. Berlin 1865-1860 (siche auch

Aun. 87). 143
Mrgan, Leis Hlnry: Ancint ity o, Reses o th e f buman
rogress from savagery, through barbarism to_civilization. London 1877,

72920 22,33 3 31 55 36-59 45 47 56 67 76 95 96104 413 120 122 131
161451177 200

L st o e el b B D o AL 6

- Die Urgeselschaft, Untersudhungen tber den F
e B S0hap S 38 B vl s dos En;lm:h
Ghertragen von W. Eichhoff unter Mitwirkung von Karl Kauisky, Stutt-
gart 1801 21

~ Systems of Consanguinity and Affinity of the human family. Washington
171, 1851/52 96

Mosis,finf Bicher siche Das Alte Testament

PN e e 0
Augsburg 1856 (siche auch Anm. 22). 45
Nicbuhr, Blarthold) Gleorg]: Romische i, 2 Ausg. Bd. 1-3, Berlin
142190

Plinius, Glajus] Socundus: Naturalis historia. 160 165
Plutarch: Moralische Schriften. 73
kopius: De bello Gothico. 80

[Russkija Wedomosti] Pycexia Bbdomocrts, Moskau (siche andh Anm, 130).
206-209

Salsiarus von Marseille: De gubern 69 17
Schoemann, Gleorg] Flricdrich]: Griechischo Alwrllmmer, Bd.1-2. Berlin
1855-1859. 73 118

Suddeutsche Post. 204

Sugenheim, Samuel; Geschichte der Aufhebung der Leibeigenschaft und
Horigheit in Buropa.bis um die Mitte des neunzehnten Jahrhunderts. St.
Petersburg 1361, 61

27



Taciu: Gormania. 919 3470 105 150-164
Alte Testament. Dio inf Bicher Moses. 11 63
rh.,r.,,.m" Gesdlichto des Peloponnesischen Krieges. 120
Tulor, Eldward) Blumer]: Roscaches ino tho caly HitoryofMkiod and
o devlopment of Gization. London 1805, [ Ausgabe er-
o u. d. T Forchungon Gber die Urgedidhe dor Mensehiei
e Bt o o Englischen von H. Miller Leip-
AT

wm,,a Tn: Altnordisches Leschuch. Aus der skandinavischen Pocsic und
Prosa bis zum XIV. Jaehundert, susmmengestlls . von Frans Eduand
Christoph Dietrich. 2. Aufl iy 1864 (siche auch Anm. 100). 155

Wachsmuth, Ernst Willelm Gottlieb: Ene Alwnxm...,kunau aus dem
Gesictspunkto des Staates. Th. 1-2. Halle 1826-1820. 74 1

hard: Dl Wakars, ot Tag aus der m«m Der

Nibelungen (siehe auch Anm. 22). 45/46

Watson, J{ohn] Rt 2nd Join Wiam Kaye: The peopl of ndin. A srics
of photographic illustrations. With descriptive letterpress, of the races and
tribes of Hindustan, un(m.-my preparcd under the authority of the govern.
ment of India, and reproduced By order ofthe Serstary of Stae for Tndia
in council. Vol 2. e

Westermarck, Edward: The Iusmy of human marriage. London and New
York 1891, 41 424'./4 5

Zurita, Alonzo de: Rapport sur les différentes classes do chefs do la Nouvelle-
upngm sur les lois, les meeurs des habitants, sur les impts établis avant
et depuis Ia conquéte, etc., ote. Ins Voyages, relations et mémoires origi-
st o e & Thiswie de la découverts do MAmériquo, publits pour.
Ia premitre fois en francais, par H. Ternaux-Compans. T. 11, Paris 1840
Tl e
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Personenverseichnis

Agassiz, Louis-Jean-Rudolphe (1807
3) Schweizer  Naturfor-

sder, de in seinen mturwisen-
ien Anschauungen. cinen
estrem reaktioniren Siandpunkt
cinnain; Gogner dos Duevii

A.mﬂm md.,,m, Hschylus) (525

) h e

n|lg|1¢clnlsd|u Dramatiker, Ver-

fasser Klassischer Trxzudien. 1B14
7211

Alezander der Grope (356-323 v. u.
2) Heerfihrer und Staatsmann
der Antike. 69

Ammianus Mareellinus (ctwa 332 bis

romischor Geschichts-
sclreiber, sdvieb die G
Roms von 96-378. 80 106

Analiron ligriecischer e
6. Jahrhunderts v. u

Anazandridas (6. Jh. v. u. n Konig
von Sparta, regierte ab 560, Mit-
regent Aristons. 73

Appius Claudius (gest. etwa 418 v.

u. Z.) xomischer Staatsmann, Kon-
sul (471, 451), gohorte 451-140
zum Kollegium der Dezemyirn, die
dieZwilfafelgesetze® abfafiten;
strebte nach dor mnmm 137

Aristides (etwa 54 w7,

aligriechischer Poier und Telde

herr, Vertreter der Skiavenhalier-
aristokratie in Athen. 130
Ariston. (6. Jh. v. u. Z) Konig von
Sparta (674-520 v. u. Z), Mit-
regent von Anaxandridas. 73
Aristophanes mw. etismy s
. u.Z) bedeutender aligricchischer
Dramatiker, \ednxml politischer
Kombdien. 7
Aristoteles uauw T e
len altengriechischen
phen... der umvmpn.m Kc,u“

konomischen  Ansichten  vertei-
digte er die Naturalwirtsdhaft dec.
Sklavenhaltergosellschaft. 120

Artazerzes Name von drei altpersi-

gierte etwa 350338 v. . Z) 143
schylos sihe Aisdiylos
Augustus (63 v. u. Z bis 16 1. Z)
erster romischer Kaiser. 136 165

‘Badhofen, Johann Jalob (1815-1887)
Schweizer Historiker und Jurist,
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Verfasser der Schrift Das Mut-
terredit®. 10 12 13 14 16 17 22 39
40 49 50 58 60 62 63/66 93

Banerf, Hubert Howe (122-1018)

ikanischer Historiker, Verfas-

ser ciner Reihe von Arbeiten iber

die G Ethnographic

Nord- und Mittelamerikas. 44 50
1178

Bang, Anton Christian (1840-1913)
norwegischer Theologes verfabte
cinige Arbeiten uber die skandina-
Viedo Mythologie und e Go-
des Chistentums in Nor-

wegen. 155
Bedhr Willelm Aol (1790-1840
Historiker, Professor an der Leip-

Gelehrter, Monch und Historiker.
151

Bernstein, Eduard (1850-1937) So-

(1881-1890); Delegierter der In-
ternationalen Sozialistischen -
beiterkongresse von 1880
1503; et mach Engels Tod offen
als Revisionist dos Marsismus ant
uad war einer der Fihrer des op-
portunistischon Fligels der deut-
schien. Sozdaldemokratie und der.
L Tnternationale, 203

Bismardk, Otto First von (1815 bis
1808) Staatsmann und Diplomat,
Tnteressenvertreter des  preuti
schen Junkertums, preufischer
Ministerprisident (18621872 und.

20

1873-1890) und Reichskanzler
(UST1-1890); vollzog die Vercini-
gung Deutschlands ,auf Konter-
revolutiontirem Wog, auf Junker-
art* (Lenin) mit Hilfo dynastischer
Kriego (1866 gegen Usterreich und.
diemit ik verbindeten deutsdhen
Kleinstanten sowio 1870/71 gegen

Kampf der Arbeitorklasse 1800 zu
Fall brachte; dios war auch die
Hauptursache fir seinen Sturz, 73
193 194 204

Bleichrader, Gerson von (1822-1
Chef cines grofion Bankhauses in
Berlin, Privatbankier Bismarcks,
dessen inoffizieller Berater in Fi
nanzfragen und Mittelsmann bei
versdhiedenen spekulativen Ma-
chenschaften. 194

Bugge, Elseus Sophus (1833-1907)
norwegisdher Philologe, Professor.

e

Burns, Mary Ellen (Pumps) Nichte
von Engels Frau, Frau von Pery
Roscher, 203

vy Jean (I50-1564) Rotorma-
enf, Begriinder ciner Rich-

o Protestantismus, des Cal-
vinismus, der dio Interessen der.
Bourgeoisie in der Epoche der ur-

springlichen Akkumulation des
Kapitals ausdriickte, 91
Casar, Gajus Julius (otwa 100-44 v.
. Z) romischer Feldherr und
Staatsmann. 19 34 49 103 169 152
157 158 150 161 164
Cisilis, Julius Claudius (1. Jh.) Fih-
rmanischen Stimmo der
Bataver, die an der Spitze des Auf-
stands der germanischen und galli-
schen Stimme gegen dio Romer-
herrschaft (69 bis 70 oder 71) stan-
den,
Coulanges sieho Fustel de Coulanges
Cunow, Heinrich Wilhelm Karl (1862
is 1936) Historiker, Soziologe und.
Ethnograph, Sorialdemalrat;stand

.7
Cuv‘cr) cmy,-uopaua.m n-

chenden Anatomie, der Palionto-
logic und der Systematisierung der
Tiere; stelte die antiwissenschaft-
liche, idealistische Katastrophen-
theorie auf. 38

Darswin, Charles Robert (1809-1882)
englischer Naturforscher, Begrin-
der der Lehro von der Entstehung

iddung der Pllanzen-
2

Dtmqnhmx (386-322 v, u. Z) her-
rragender Redner und Politiker

o st Aliertums, Fihrer
der antimakedonischen Partei. in

Athien, Anbiingor der Sklavenhal-
terdemokratio. 113
Dietz, Johann Heinrich Wilhelm (1843
bis 1922) Buchverlegor, Sozial-
demokrat; Grinder dos Verlages
J. H. W. Dietz, des spiiteren so-
sinldemokratischen Partciverlages
g o (854 Mighid s
Reidistags. 10
Dikiardhos (6. Jm V. 0.) aligriodhi-
scher Gelehrter, Schiler des Ari-
stoteles, Verfasser ciner Reihe
storischer, politischer, g
er, geogeaphischer und
Arbeiten. 113
Diodor(us) Siculus (von Sisilien)
(ctwa 80-20 v. u. Z) gricchisdher
Historiker, Verfasser der ,Biblio-
thecae historicac*, 154 164
Dionysios aus Halikarnassos (1. Jh.
u. Z-1. Jh. u. Z) griechischer
Historiker und Rhetor, Verfasser
der ,Romischen Archologie*, 117
Dureau de la Malle, . e
‘sar-Auguste (177
reter D wnd )lunmLer.

Engels, Friedrich (1820-1895). 23 27
59 72 152 203 204 205 206 211
B, AlpeVicor US65-192)
siscer Philosoph und Sozi
h‘., Anh-ngm- der evolutioniren
Theorie. 41 42
Euripides (etwa 480-406 v. u. Z)
altgriechischer Dramatiker, Verfas-
ser Klassischer Tragddien. 74

Fecenia Hispalla rémishe Froigelas-
sene. 139

Ferdinand V. (der Katholische) (1452
bis 1316) Konig tilien und.
%t



Aragonien (1479-1516); mit

Per
G ey

4871 aal wisemsldhon (Go-
biet mit Alfred William Howitt
Zusammen. 52 54

Fourier,  Frangois-Marie-Charles
477: franzisischer utopic
cher Sozialist. 22 82 175 4

Freeman, Edward Augustus (1823
i 1802) englischer Historiker,
beraler, Professor an der Oxforder
Universiti. 9

Fustel de Coulanges, Numa Denis
(1830-1889) franzdsischer Histo-
iker, Verfasser von Arbeiten zur

i ike und des mi

minister G ma 1880-1885,
). 118/119
Goeth ,.Iolurm w.:umg von (1749
bis 1832) bedeutendster Reprsen-
tant der deutschen Klassik; cine
der hervorra terper-
sinlichkeiten der Welliteratur, 46
Gregor von Tours (Georgius Floren-
tius) (etwa 540 bis etwa 59%) Th
loge und Historiker, seit 573 Bi-
shof ~on Tours; Verfasse
hn Biichern aber die frinkische
Gesdichte, 157
Grimn, Jacob (TE5-1652) horvor
inder Philoge nd K

T (ms -1850) Begrlinder der
deutschen  Sprachwissenschaft;
Noe drilouris 0
schen Grammatik’s gab u. a. ge-

iirchen® und von 1852 an die
ersten
Worterbuchs*

Mitglied der Frankf

telalterlichen Frankreichs. 116
Gajus (2. Th) romischer Jurist, ange-

schener Syncnmul.:r des’ rin
schen Rocht,

Alexis (geb. 1839)
Gesdhictsprofessor in Gen, e
fasser mehrorer Arbeiten 2
shicte der Urgesellschat, 20 23
2414271

Gladstone, Willizm Ewart (1809 b
1895) britischer Staatsmann, Tory,
danachPeelit; in der zweiten
Hilte des 19. Jahrhunderts Fih-
rer der Liberalon Partei; Premicr-

%2

g
Gottinger Sichen, 153
G{Gangs 70 o b

e Hioilor, Vale
ndigen Werkes ther dis Go:
schichte vahenlnuds 142116

Hegel, Geors Withelm Friedrich
(1770-1831) I»dcmm ster Ve
treter der Klassischen deutschen
Philowplie (sbokiver Teatisy
dic im Hegelschen System iliren
Hohepunkt findet, , worin zum er-

geschichtidie und geistige Welt

als ein Prozef, d. h. als in stoter
Bewegung, Veriinderung, Umbil-
dung und Entwicklung begriffen
dargestellt und der Versuch ge-
‘macht wurde, den inneren Zusam-
menhang in dieser Bewegung u
Emmlm e e
gels). 190 105

Herodes (734 V. u. Z) Kanig von
Judia (10-4 v. u. Z). 143

Ihrmla! (etwa 484 bis otwa 425 v. u.

ligriechischer  Goschichts-
sdumllzl 976

Heusler,  Andreas  (1834-1921)
Schweizer Jurist, Professor in Ba-
sel, Verfasser von Arbeiten iber
Schweizer und deutsches Redht. 60

Homer legendirer epischer Dichter
dox gisdihen Anik, dem dio

Epen ,llias*

Tlias* und ,Odyssec zuge-
dricbenwerdon % T2 T3 116147

"mﬂm Alfred William (1830-1908)
er Ethnograph und Austra-
nu.xmam, Kolonialbeamter in
Australien (1862-1901), Verfasser
er Reihe von Forschungsarbei-

ten

Jaroslaw (der Weise) (978-1034)
Groffirst von Kiew (1019-1054).
6

Kl dor Groe (orwa 700-810)

768 Konig der Franken; romi-

mhcr Kaiser (800-814). 174 172
173

Kautsky, Korl (1856-1938) Theo-

ternationale; Redakteur des e
retischen Organs der Partei
Newe Zeit* (1883-1917), Za Be.
ginn scines Wirkens war Kautsky
Marist;bis in die neunziger Jahre
trug er zur Verbreitung des Mar-
ismus be. In der Folgezeit wurde
er zum Wortfahrer des Zentris-
imes, d glllicuen bt des

enbiterten Feind der Sowjetmacht

54

Huschke, Georg Philipp Eduard
(1801-1886) Jurit, Verfasser von
Arbeiten aber das romische Recht,
141

Irminon (gost. etwa 826) Abt des
Klosters vonSaint-Germain-dos-
Prés bei Paris (812-817). 172

Jantsduuk, Nikolai Andrejowitsch
(1850-1920)  russischer ~ Ethno-
graph. 207

und der Asbeiter-
bewegung. 203 204
i iam (1814-1876)
englschor  Kricgahistoriker  und
Kolonialbeamter, Verfasser von
Asbeiten aber dic Geschichte und
Ethnographie Indiens, aber auch
iiber die Geschichte der englischen
Koloiallicgo i Allanisin und

l\lcmlmuu Athener Pﬂhnkcx, fihrio
in den Jahren 510-507 v. u. Z Re-
S e o
der Reste der Gentilordnung und

%



dio Errichtung der s
demckoue o Atn besyedte

Kownlewxhx, Mazim Mazimowitsch

(1851-1916) russischer Soriologe,
Historiker, Ethnograph und Jurist,
Politker liberal-bargerlcher Rich-
tung, vorfabto cino Reihe von Ar-
biten sue Goschichte der Ur-
gemeinschaft. 27 66 68 69 70 147

Lafargue, Laura (1865-1911) zweit-
lieste Todhter von Karl M
Vertreterin der franzsischen Ar-
beiterbowogung, heiratete 1868
‘Paul Lafargue. 214

Lange, Ludwig
(1825-1885) Philologe, Autor von
Axbeiten zur Geschichte des alten
Roms. 141

Lassalle, Ferdinand  (1825-1864)
Schiftsteller und kleinbiirgerlicher
Arbeiteragitator; nahim an der Re-
volution von 1848/49 teil; seitdem

(Grictwecul bis 180, Lasalls
torisches Verdienst bestand dar-

nach_organisatorischer Trennung.
von der liberalen Bourgeoisie ent-
ch. Er vermittelte der Arbe
il b g !
Orientiorung und Zicsctzun, son-

da junkerlidh-preuSischen Staates
dlich in den Sorialismus hin-
cinvadhsen zu kbnnen. Diese Ideo-
io des koniglidi-preuSischen
%4

Iands ,von oben® unter der Hege-
monie des preufischen Staates.
198

Latham, Robert Gordon (1812 b
1888) englischer Philologe und
Ethnologe, Professor an der Uni-
versitat in London. 16

Letourneau,  Charles-Jean-Maric
(1831-1902) franzssischer birgor-
licher Sozologe und Edhnograph.
0444

Liutprand (etwa 922 bis etwa 972)
mittdletidhr_Kirchenpoliker

Geschichtsschreiber langobar-
i Hrkuaty il Bischot
von Cremona (Norditalien), Ver-
fasser des Werkes ,Antapodosis*.
168

Livi ,mu,(ssv.mua,nu.z)
romischer  Geschichtsschreiber,
Verfasser du Duches oAb wrhe

(14. Jh)  griechischer
Schiftsteller, 88
Lubbodk, Sir John (scit 1899) Lord
Avebury (1834-1913) englischer.
Biologe, Anhinger Darwins, Eth-
nologe und Ardhiologe, Verfasser

Urgesellschaft, _ Finanzfachmann.
uad Politiker, Liberaler. 10 20
Lucian(us) (etwa 120-180) griechi-
scher  satirischer  Schrifsteller,

theist. 46

Luther, Martin (1483-1546) Begrin-

derdesProtestantismus in Deutsch-
land; Sohn cines Bergmanns, Sein
literarisches Gesamtwerk, - insbe-
sondere die Bibelbersetzung, hatte:
bedeutenden Einflu auf die Ent-
wicklung einer cinheitlichen deut-
schen Schriftsprache. Tm Bavern-
krieg 1524/25 wandte sich Luthor
entschieden gegen das. rovolutio-
niire Vorgehen der Bauern und
wschloB sich der bﬂrgerhchm, =
ligen und_farstlichen S
(Engels). Als yaletor dewtcher
Nationalokonom* (Marx) vertei-
digtle er Naturalwirtschaft und
cinfache  Warenproduktion und.
bekimpfte das Wucher- und Han-
delskapital;seine progressiven bir-
gerlichen Lehren von der Arbeit
und vom Beruf bildeten widhtigo
ideologische Voraussetzungen fir
dic spiitere Heraushildung de
Klassischen hmmam.. Asbeits-
werttheoric, 0

MacLennan, John Ferguson (m7
bis 1881) schottischer Jurist u

do Fumile, 153 3 57 11 58
147

Macnilln, eoglisher Velege o
wsgehenden 19. Jah

Marx und Engels ins Dalenische.
1

Marz, Karl (1818-1883). 7 21 22 38
454966 67 72 75 79 111 113 114
115 118120 177 184

Maurer, Georg Ludwig, Ritter
(1790-1872) H.nlonk:r. iy
die Gesellschaftsordnung Deutsch-
Tands der Frilhzeit und des Mittel-
alters; trug in hohem Mafe zur
Erforschung der Gesdhichte der
Gemeindemark bei. 108 156 158

Mommsen, Theodor (1817-4903) Hi-

Asbeiten iber dio Geschichte des
alten Roms. 114 138 139 140 141
143

Morgan, Leswis Henry (1818-1881)
amerikanischer Ethnologe, Ardhi-
ologe und Historiker der Urgosell-
schaft, Vertroter des spontanen
Materialismus. 7-10 16 18-23 25
2720 31 35 36 38-40 45 47 51 52
56 76 83 95-98 101 108 114 115
148 120 122 131 141 151 157 177

200
Moschos gricchischer Dichter (2. Jh.
v.u.Z).88

Nddude Joan UBS4-A02) runtai-
ublizist,  Sozialdemokrat,
ﬁbeucuu Abeiten von Engel ins

seinem Verlng i e
englische Ausgaben marxistischer
Schiften, darater ach von Mare

Maine, Sir Hmry James Sumner.
(1822-1888)  englischer  Jurit,
Redhtshistoriker. 91

Martignett, Pasquale Stalienischer
Sozialist, bersetzte Arbeiten von

ren opponmm. o o 600
der nationalliberalen Partei an und
trat gegen die Arbeiterbewegung
auf. 41

Napoleon 1. Bonaparte (1769-1821)
Kaiser der Franzosen (1804-1814
und 1815). 71,78 98 193

Nearchos (etwa 360-312 v. u. Z)
makedonischer  Flottenfahrer,

%5



Kampfgefihete Alexanders von
kedonien, nalim an seinen Feld-
iigen teil, verfate cino Beschrei
L Txpedition der makedo-
n Flotte von Indion nach
Musupammicn (32632 v.u.Z).

I\mbuhr, Barthold Georg (1776 bis
1831) Historiker und Aliertums-
forsdher, Verfasser von Arbei
iber dio. Gesd
4146 116 142 190

to dor Antike,

Odovakar (Odoaker) (etwa 436-493)

Fiibrer gormanischer Heere i

Dienste der westrimisdhen Kaisor;

stirato 476 den Kaiser Romulus
Kor

ihres Gatten Tgor (945) wihrend
der Mindojahrighet ihres Sohnes
Swiatoslaw Tgorjowitsch den alt-
russischen Staat. 151

Pearacs (Piarator) (v 00
bis 527 v. u. Z) Tyrann von Ather
(B60-527 . u. Z. mit Unterbre-

1
Perseus (212166 v. u. Z) letzter
Konig von Makedonien (179-163

Plinius (Gajus Plinius Secundus) der
Altere (23-79) romischer Natur-
wissenschaltler,  Verfass
Mottty in 21 “Bachern,

160 16

Plutarch mm. 46-125) gricchi
morslischer Srfstelo und i
listischer Philosoph. 73

20

Prokap(ios) von Cisaren (i
5.Jh. bis etwa 562) byzant
Geschichtsschreiber, oo e
Reihe von Feldziigen
i Gt g i e
Justinian mit den Persern, Vanda-
n und Goten in 8 Biichern be-
schricben hat, 80
Puttkamer, Robert Victor (1828 bis
ubis

bis 1888); organisierte die Verfol-
fung der Sosdaldemokraten. wilh-
rend des Sozialistengesetzes. 206

Ravs, Hone franatscher o

tei und zuletzt der Freisinigen
Volkspartei, ~ Abgeordneter
Norddeutschen, al L5/t des D
sdhen Reichstags. 20

Salsianus son Marselle (stwa. 390
484) christlichor Prodiger und
Schriftsteller, Bischof von Mar-
scille, Verfasser des Werkes Do
gubernatione
Saussure, Honri de(1829-1905)
Sclweizer Zaologe. 41
Schoemann, Georg Friedrich (1793
bis 1879) Philologe, Historiker,
verfabte mehrere Arbeiten zur Ge.
schichte des alten Griechenlands.
8
Scott, Sir Walter (1771-1832) her-
orragender englischer Schriftstel-
ler, gebiriger Schotte, Schiapfer

des historischen Romans in der
westeuropiisdien Literatur. 151
Servius Tullius (578-53 v. . Z)
sechster Konig von Rom. 144
Solon (ctwa 638-538 ) be-
e G

Gentilaristokratie _riditeten. 114

415 124 128 129 130 144 198
Samberg Lo Jakoolowioc U301
27) russischer Ethnologe,

reiche Schiften iber die Eingebo-
SR S

209
Sugunh'mx Samuol (SH4-4877) T

Tacitus, Publius Cornelius (etwa 55
bis 120) romischer Geschichts-
schreiber. 9 49 34 79 105 154-159
161164

Tarquinius Superbus (634 bis etwa
509 v. u. Z) halblogendirer letzter
(sichenter) Kinig von Rom; wrde
laut Uberlicferung durch einen
Volksaufstand aus Rom vertricben,
wodureh die. Konig be-

At ol i
3. Jahrhunderts v. u. 7. 8
Thulydides (ovwa 460- 400 .

Toponnesischen K 11
Tiberius (42 v. u. Z. bis 37 u. Z) ri-
‘mischer Kaiser (14-37). 143
Trier, Gerson (geb. 1851) Lehrer, cin
Fiilrer der revolutioniiren Minder-
it der Sozialdemokratischen Par-
tei Diinemarks; kimpte gegen dic
reformistische Poliik des opportu-
nistischen Fligols der Parteis iber.
S

Tylor, b (1832-1917)

Beleutndir angiscor Eibnclogs
der der Evolutionslehre in
- Authropologie und Ethnologie.
1

Ulflas (Wafla) (etwa_311-385)

Sl
ins Gotische. 1

ischer Poli

Varus, Publius Quinetilius (otwa 53
.7 bis 9 u. Z) 16 .

setigt und cine republikanische
Ordnung errichtct wurde. 143 145
Theoderich (Thepiorid) Neme
vir Kanigy ds
i T
tions oo 416451 and Theohe
ridh L (rogiorte otwa 453-466) —
und cines Konigs der Ostgoten —
Theoderich der GroBio (regiorte
474-526). 143

tiker
haber in Germanien (7-9 u. Z);
boging wihrend des Aufstands der.
germanischen Stimme nach_der
Niederlage im Teutoburger Wald
Selbstmord. 136

Veleda (.3h) Priesterin und Prophe-

stand der germanischen und galli-
27



schen Stimme gegen die Romer-
herrschaft (69 bis 70 oder 71) teil.
156

Wadismuth, Ernst Wilhelm (1784 bis
1806) Historiker, Professor in
Verfusse ciner Reilie von
Arbeiten aber die Antike und zur
Geschichte Europas. 74
Wagner, Hichard (1813-188%) Kom-
ponist, Kapellmeister, Dichter und.
Schifstellr, dessen G
scines i sich sehr wider-
spruchsvollen Charakiers zu_den
grolten Schoply
kanw g i ol and

sl

der Ton-

- sechziger Jahren in einen
hiinger der reaktioniiren Philoso-
‘phie Schopenhauers und Nietzsces
und in cinen Apologeten des
‘mardischen Dcuudn!nnd was nd.
auch auf seine Mus

g e i

%

Waitz, Georg (1813-1886) Historiker
des deutschen Mittelalters, Profes-
sor in Gttingen. 158

Watson, Johm Porbes (1571-180%)

lischer Arzt, Kolonialbeamter,
Diekior des Tion Museums in
London (1838-1879), Verfasser
von Arbeiten aber Indien. 50

Westermarck, Edsard _AJezander
1862-1939) finnischer Ethnograph
‘und Soziologe. 41 42 44/45 59

Wolfram von Eschenbach (etwa 1170
bis xm) ‘mittelhochdeutscher Epi-
Ker 84

Wn,m, Arthur (1803-1
ka dlcrlluslnnnx, Wmvod i

bis 1875 unter den Indianerstim-

men der Sencka, Vtrtnﬂlcun W

terbuch ihrer Sprache. 57

Zurita, Alonso (Mitte des 16.Jh) spa-
nischer Kolonialbeamter in Mittel-
amerika.

Verzeichnis literarischer
und mythologischer Namen

Abraham Sestalt aus dom Alien To-
stament.

Achilles in dcr griechischen Mytho-
logie aber den Trojanischen Krieg.
der tapforste aller griechischen
Holde

Hauptgestalten
der ,lias* von Homer; Achilles
starb durdh cinen PleilschuB in
seine Ferse, die einige verwund.
bare Stelle seines Karpers. 72 119

gricchischen My-

Agamem
thologie Oberfeldherr der Grie-
chen im Trojanischen Krieg, nach
seiner Riickkehr von seiner Ge-
mablin Klytaimnestra und deren
Licbhaber " Aigisthos ~ ermordet;

en Tragodio
von Aisciylos 13,72 416 119

Tragodien , Agamemnon* und., Die
Choephoren*. 13

Althaa in der griechischen Mytholo-
gie Todhter des Knigs Thestius,
Mutter 56

At rebiscos Now g Anae
chita, der Gottin des Wassers und
der Fruchtbarkeit in dor altirani-
schen Mythologie; weite Verbrei-
tung fand der Kult der Anachita
in Armenicn, wo ihre Gestalt mit

17 Engok, Ursprung

den Gestalten der kleinasiatischen
csnm.... ler Frucbarkets ver-
schmolz,
Wi -dun!ns o, omt
Licbe und Schtnhei
Apollo in d xned:udm- Mytholo-
e Gott der Sonne und des Lichts,
Beschiitzer der Kiinste und der
Weissagung. 13 14
Argonauten in der gricchischen My-
thologie die vielbosungenen Hol-
den, 4 dom SR yAngo"
m Schwarzen Moer
i, um da von dimem D

bewachte Goldene Viies zu holen,
156
Asen n Gotergecilcit in dr gorma-

chen Mythologie. 46
Athene (Pl Athene) nn‘ 2= L
deutendsten Gottheiten
logi

o -
Krieges und der w..m.- .-.n in
Athen als Beschatzerin des gesam.
ten Staatswesens. 13 16

liedes; islindische Konigin, spiter
29



Trau des Burganderkbnigs Gun-
ther. 80

Chloe Heldin des griochischen Ro-
mans ,Daphuis und Chloc* von
Longos, Gestalt der  verlicbten
Schiferin. 88

Daphnis Held dos gricchischen Ro-

s Daphnis und Chloc* von
Gestalt des verlicbten
Schifers. 88

Demodokos Held aus Homers ,Odys-
s blinder Stigse am Hole den

en Konigs der Phiaken,

Do 12

iy in de rieiscn Mho-
Rachogittinnen, Holdianen
in  Aischylos' Tragodion Di
Choephoren und ,Die Eume
den. 13
Btcolles in der griedhischen Myth
logic Sohn des Konigs Udipus von
Theben, der mit seinem Brader
Farels i Herserma
Theben teile; er u
tteton sich gegenseiig in
Zvcikampt; oer Mythos. 1ng
Aschylos” Tragodie ,Die Sicben

Volksepos sowie des mittelhoch-
deutschen Nibelungenliedes, K-
nig der Hunnen. 89

Eumdus Held aus Homers ,0dys-
see®; Schweinchirt des Odysseus,
des Homadhos des Tasl Take,

inem Hermn  wihrend

bmnihnggn Fahrten trea zur.
Seite stand. 1

Freyja in deraltskandinavischen My-
thologie die Gottin der Fruchthar-

20

ket und Liebe, Heldin des aliskan-
dinavischen  Volksopos ,Sltere
Edda“, Frau ihres Bruders, des
Gottes Freyr,

Bnnymed(n) in dergricchischon My-
thologio. ling, der wegen
s St ok i
geraubt und auf den Olymp ent-
fahrt wird, wo er der Geliebte und
Mundschenk des Zeus wird. 75

George Dandin Titelgestalt aus Mo-

heirate,

ihn geschickt betrige. 157

Gunther Hold des aligermanischen
Volksopos sowie des mittelhoch-
deutschen Nibelungenlicdes, Ko-

aus dem 13. Jahrhundert; Tochter
des Konigs der Hegelingen Hettel
und der Hilde von Irland; Braut
Herwigs von Secland; wurde von

Hadubrand einer der Helden des
anisdien Hildsbrnisisien
Sohn Hildebrands, des Haupthel-
den dicses Epos. 153
Hamis El s e
Volksepos sowie dos mittelhodi-
deutschen Gudrunlicdes aus dem
13, Jahrhundert, Sohn des Konigs.

rmannen, einer der abge-

iesenen Freier Gudruns.

Horade (Herkoes) Hold don o
chischen  Mythologie, berihmt
durch scine o Kt und g Ho-

Ht'r«wg T e altgermanischen
Volksey les mittelhodh-
deutschen Gudrunliedes aus dem
13, abshundest, Kinig von See-
© Gatte der

Hetel (Hettel) Hold des aligormani-
en Volksepos sowie des mittel-
hochdeutschen Gudrunliedes aus
dem 43, Jabrhunden, Kon dor

H.l:lc von Irand Heldin des aliger-

ud
aus dem 13. Jahrhundert, Tochter
des Kanigs von Irfand, Gatin des
Hettel; Konigin der Hegelingen,

Hildebrand Huuptheld des altgerma-
hen Heldenepos , Hildebrands-
182

im alten Rom Name ciner pa-
ischen Gens, 1

Kassandra nach der griechischen
Soee Tocte des Kinigs Primon
on Too; Pophetin warde nach

m Sieg tber Troja von Aga-
memnon als Sklavin entfihet; Ge-
stalt aus Aschylos’ Tragidie , Aga-
memnon' 72

Kekrops in der griechischen Mytho-
Iogie dltester Konig Athens, dem
manche  Kulturellen  Errungen-
schaften  zugeschricben  wurden.
122

Kleopatra in der griechischen M;

Riickkehr aus dem Trojani-
schen Kricg totete; i
ischylos' , Orestein, 13
Kriemhild. Heldin des. aligermani-
schen Volksepos sow miltel-
hoddeutschen  Nibelungealied:
Schwester Gunthers, des Konigs
der Burgundor; Brao, duon Gat
icgirieds, heiratelo nach sei-
ner Ermordung den Huanenkonig
Etzel. 89

Loki in der altskandinavischen My
thologie ¢in biser Dimon, Gott
des Feuers, Held des altskandin
vischen Volksepos , Kltere Edda®.
%

Meicager in der griochischen Mytho-
logie Sohn ds Unous, des legn-
der Stadt Kalydon,
1 e Al et 6 e

Konigs

aus Goethes

More®) st do iblidhon Logende
Prophet und Gesetzgeber, dor die

Gesetze gab,

Madoy Geslt sas Homers ,0dy-
ste®, Horold.

Nestor Gestalt der griechischen Sage,
iltester und Kigster Held des Tro-
imisdien Krieges. 116

21



Niordhr in der altskandinavischen
Mythologie Gott der Fruchtbar-

Volksepos , Kltere Edda‘, 46

us Held aus Homers Epen
i o Oise; mylhsor
ika, griechischer

oi Ithal

Hmﬂhrvr im Trojanischen Krieg;

zeiduneto sich durch Mut, List und
19

Beredsambk
Orestes in der griochischen Mytholo-
i Solin des Agumemnon und der
Klytaimnestra,

mittelhochdeutschen. Gudrunliedes
aus am - Ibvhunden, Konig
der Tnlan

Siegfried mw des altgermanischen
Volksepos und des mmhaamm.
schen Nibel

gt o Neons Tl des alt-
germanischen Volksepos sowie des
mittelhochdeutschen Gudrunliedes
‘aus dem 13. Jahrhundert; einer der
abgewiescnen Freier Gudruns, 89

Sif in der altskandinavischen Mytho-

Iogie die Gattin Thors, des Don-

i s e i

ner Mutter und an Aigisthos, die
Agomemnon tteten; Held in
Aischylos' Tragdien ,Die Choe-
phoren und ,Die Eumeniden'
{oweltor wd driee Tl de Telo-
e Oresteia’). 13

Phineus in der griechischen Mytho-
logie blinder Prophet; angestiftet
durch seine zweite Frau, blendete
ex die Sshne aus seiner ersten Ehe
mit Kleopatra, der Tochter Boreas,
wofii er von den Gttern bestraft

56

Polynikes in der griechischen Mytho-
logie Sohn des Konigs Udipus von
Theben, der mit seinem Brader
Eteokles die Herrschergowalt in
Theben telte; er und sein B

er Mythos lag
Aischylos’ Tragbdie ,Die Sichen
gegen Theben® zugrunde. 118
Romulus legendirer Grinder und
erster Konig von Rom. 137 142
Siegebant von Irland Held des alt-
germanisdien Volksepos sowie des

22

dinavischen  Volksopos ,Altere
Edda®, 153

Telamon Held aus der griechischen
Mythologie, nahm am Krieg gogen

Troja teil. 72

Telemachos Held aus Homers ,0dys-
see”; Sohn des Oy, s i
nigs von Ithaka, 7

Teukros Held aus Hnmm ollias®,
Kimpfto bei Troja. 72

Theseus ziblt in dor

Thestius in der griechischen Mytho-
Togie |q=.mm Kl o A
ron in Ktolien.

Ute, norwegische Heldin des aliger-
manischen Volksepos sowie des
mittelhochdoutschen Gudrunliedes
aus dem 13. Jahrhundert. 89

Vanen Gittergeschlecht in der ger-
‘manischen Mythologie. 46

Zeus hichster griechischer Gott 119
120

Namenverzeichnis
der Valker, Stimme und Gentes

Ader. (Achaier) cine der griechi-
tammesgruppen,  deren
Maditzentren  Mykend, Argos,

asiens ausgewidhen (bei Homer dic
vor Troja kimpfenden Griechen),
119

Afekanische Stamme und Valker 18

Anm.,.nm. (Alemannen) cine gorma-
nische Valkersehi

schen Main und omn...r des
Rheins herausbildete und sich all-
mihlich auf dem Gobiet des heu-
tigen Elsa, der dstlichen Schweiz
und Sidwestdeutschlands ansbrei-
tete.Sie wurden im 6. Jahrhundert
in das Fronkenreich cinbesogen.

106 15/153
Maskas r:m"olmv! i
Urcinwohner Aluskan 61
ndianer

dianische

Aragonien, Bevolkerung von, 61

Arier, arisch dic Ende des 2. Jahr-
tausends v.u.Z. in Indien cinge-
wanderten indoeuropiischen Hir.
tenstimme; im 19, Jahrhundert
weitverbreiteter Ausdruck zur Be-
zeicinung der Valker der indo-

curopiischen Sprachgruppe. 333
08 416 175 175
Asiaten, asiatisch. 14 37 60 147 180
Athener, athenisch Bewohner des an-
tiken Stadistaats Athen. 13 74 117
422/123 125-134 187 188 191 198
Augiler Berberbevolkerung der Oase
Augila (Audsdhila) in Nordost-
Iybien. 61
Australier, australisch Urbevolke-
rung Australiens. 18 30 37 50-52
53-55

Australneger veralteter Begefl fir
die Urbevilkerung ~ Australiens
Siche Australier

Asteken Tndianervolk im Hochland

n Mexiko, zur Nahua-Sprach-
‘gruppe gehdrond, 120

Babylonien, babylonisdh Bevilke-
rung von,

Balearen, Bevélkerung der. 61

Barbaren (griech

Bezeichnung fir Angehdrige frem.
der (fremdsprachiger) Valker, bes.
fur solche niedriger sozialskonomi-
scher  Entwicklungsstufe. — Im

Valker der von Morgan aufgostell.
ten urgesellschaftichen Periode
der Barbarei; von Engels meist in
diesem Sinn gobraucht. 19 32 33

3



7 47 69 63 76 98 109 146 147 164
169 476 179 180 184 199
Barea Stamm, der auf dem Gebiet

Eritreas an der Gronze des Ost-
sudan lobt. 61

Bastarner Volksstamm, der zu Be-
ginn u. Z. das Gebiet zwischen den
Karpaten und der Donau beval
kerte; nadh bisheriger, aber zvei
felhafter Lehrmeinung s germa-
nisch und aus dem wnteren Weich
selgebiet  stammend et;
2 T 8, dae Wolkoe,
ghatt dor Goten. afgsgungen.

el it
der inn u. 7 dus Gebict
Tviehen den Flssn Maas, R
und Waal (das heutige Holland;
Landsdhiaft ,Betuwe). bewohnte.
156

Pelgier bier: i kelshen Stimme

n . Z im Gebit des Un-
Tereheag. 156

Briten Gruppe keltischer Stimme,
die die lteste bekannte Bevolke-
rung Britanniens bildete; wurden
(aach vxerhunderl]&hngg Beherr-

g Romer, 1. bis

Kt 5.50) e o i
e der Anglacion (aach 40)
i ert, teils nach Wales,
Seiian e o e
Bretagne verdrings, 1

Brukterer Gammnenn.mm, der zu
Beginn u. Z auf dem Gebiet awi-
schen den Flissen Lippe und Erms
ansissg war. 156

Bulgaren slawisches Yolk in Sidost-

compss benannt mah denm

5.7, Jahrhundert von der mittle-

ren Wolga cingewanderten finni-
sdien Stimmen (Wolgabulgaren),
dio in der slawischen Grundbeyil.
kerung aufgingen. 63
Burgunder Germanenstamm, dor
Begion u. Z: im Gebiet 7
Weidhsel und Odersiedelie,
dem 3./4. Jabrhundert in siidwest-
licher Ridhtung vordra
437 cin Reich am Mittelshein
(Worms, Nibelungensage) und.
nach dessen Vernichtung durch die
Hunnen cin Reich an der Rhone
errichtete; 533 von den Franken
unterworfen. 152 153 165

Cayuga Stamm_der Trokesen-Tndia-
ner Nordamerikas, siedelte an der
Ostkiiste des Cayuga-Sees (Gebiet
des heutigen Staates New York);
ciner der finf Stimme des Troke-

Chippeway-Indianer siche Ojibwa

Cimbern_germanischer Stamm, der
gegen Ende des 2. Jahrhunderts v,
u. Z von der Halbinsel Jutland
nach Siiden wanderto und unter
Zuzug von Teutonen und Ambro-
nen in das Romerreich cindrang;
nach_anfinglichen Exfolgen von
den Romern (101 v. u. Z) geschla-
gon. 151

Claudia puissche Gons im alen

136

G Indmncﬂmmm, der auf dom
Tersitorium des heutigen Chile
e 44

Dakota friihers Bezeidhnung fir eine
ruppe von  sprachverwandten
Indianerstimmen  Nordamerikas

(Sioux-Sprachfamili), die am Mis-
issippi davon im gro-

bestimmto

Hauptstimme heiBen selbst Da-
kota oder Sioux, 101 106

rdring?. 66

Deutsclie, deutsch sicho auch Germa-
nen. 919 34 69 70/80 89 103/404
405 108 118 146 147 151 152-159
161 462 163 164 105 168 169 170
78 176 475 476 477 188 10 198

Dt ravatihe smmm )
Grandbevilkerung Indiens; Ende
des 2. Jahrtausends v. u. Z
den Ariern unterworfen; heute in
Sid und Minaindien verbreiet,

37207

Erie den Trokesen verwandte Tndia-
‘nerstimme Nordamerikas; sie wur-

den von den Trokesen aus iiren ur-
springlichon Wobnsitzen (Gebiet
des Erie-Sees) vertrioben. 110

Fabier patrizische Gens im alten
Rom.

Franken germanische Vlkerschaft,
die sich im 3. Jahrhundert am Mit-
tel- und Unterlauf dos Rheins her-
ausgebildet hatte; sio eroberten bis
Anfang des 6. Jahrhundorts das
romische Gallien und unterwarfen

« iringer, Bur-

gunder). 162 165 171472 173 174

Gallier (gallische Kelten) keltische
(heu-

Stiunme, die im alten Gal
tiges Gebiet Frankreich, Nordita-

Krieg). 164

Gaura (Gauda) indische Stimme
‘Westbengalens. 37

Germanen von den Romern seit dem
1. Jahrhundert v. u. 7 gebrauchto
Sammelbezcichnung fi zablrciche

e Volker ciner Gruppe der o
curopiiischen Sprachi
sche, Englinder, Dinen, lAhndcr,
Nicderlinder, Norwoger, Schwe-
den. 36 147 160 174

Giljaken, giljakisch seBhaftos Fi-
schor- und Jig im M
dungsgobiet des Amurstromes so-
wie auf der nordlichen Hillte der




Insel Sachalin. Die Giljaken sclbst

Goten germanischo Stammesgruppie-
rung, die 7u Beginn u. Z. unter

isch cine von Plinius aberlieferte
Bezcichnung i cine Gruppe ger-
‘manischer.

Elbe und Main ansissig waren; 2
r ke

Gebiot der unteren Weichsel ent-
stand, im 3. Jahrhundert an die
Nordkiste des Schwarzen Meeres
wanderto und von dort im 4. Jahr-
undert von den Hunnen ver-
dringt wurde (375); sie teilten sich
dio Ostgoten, die Ende des
5. Jahrhunderts auf der Apenni-
menhalbinsel ihr Konigreich griin-
deten, und in_die Westgoten, die
fntang des 5 abohunders e

setzton sich aus drei u.,.,,-.mp,
Ppen von_Stimmen zusammen:
Tonier, Achier und Dorier. 12 16
21 36 46 47 66 67 72/73 74/75 78
109 112/413 115-120 126 135 143
146 156 161 163 165 167 177

Haidah (Haida) Stamm der Dene-Tn-

Inseln und Stdueil der Prince-of-

Wales-Tnsel). 178
Hawaii, Bewohner von; polynesische
-39 46 47

chmu. (Hekataios) im ek Gre
Name ciner Phratric, 116
"vllmen sicho Gricchen

Herminonen. (Hermionen) hermino-

26

barden, Markomannen, Hermun-
duren .05 wahrscheinlich bilde-
e cine Kultgemeinschaft. 152

165
Heruler Germanenstamm, der za Be-

in 0. 7 auf do skandiavishen

im 3. Jahrhundert
nl‘dal(e sich ein Teil der Heruler
an der Nordkiiste des Schwarzen

Ho Stamm der mundaspradhigen Be-
‘volkerung Tndiens, im Sadteil des
i ugen States Biar. 50

beherrschten unter Attla (445 bis
459) Mitteleuropa. 44

Tberer Urbevdlkerung Spaniens und
des slichen Frankrcihs; warden
n den Romern bezwungen und
ot T Ohemss el
die heutigen Basken. 166
Inder, indisch Einwohner Indiens. 11
376074 147 179 207
Indianer (amerikanische Rothaute)
Urbevilkerung Amerikas, 9 e
21 31 32 57 48/49 51 55
061 62,6964 6679 100 101 105

105 106 108 110 412 116 119 135

137 157 161 162 177 178
Indianer, nordvenlich indianischo
timme der Nordwestkiiste Nord-

imerik

ol

Ingasonen (Ingvioner ) von Plinius
berlicferte Bezcichnung fir cine
Gruppe

dns Gebict am Miticl- und Unter-
lauf des Rheins bovilkerte. Zu
ihnen die Sigambrer,
Ubier, Bataver, i Bt
terer, Tenkterer, Usipeter u. a.;
wahrscheinlich e
Rhein-Weser-Germanen.
Halischo Stammo (ltaler) Blrwahm
dor

o zu
Beginn u. Z. an der Nordseckiiste
ansiissig waren; zu ihnen gehirten
dic Friesen, Guasken, Angrvaser,
Amuvnnerl a

im Aller-

tum, im cigentlichon Sinne die in-

docuropiischen Stimme Mittelita-

tiens (ltaliker), besonders Latiner
d Umbro-Sabeller. 34 67

i eelien
und im nordlichsten Teil der Pelo-
chen Halbinsel ansissig;
besiedelten spiiter auch einen Teil
der Tnseln im Kgiischen Meer und
die Kiiste Kleinasiens. 73 76/75.
Iren, rsch Bowohne Ielnds; =

Julia patriis im alten Rom.
152

Kabylen_ Berberbevalkerung. o
riens, im Atlasgobirge ansissig. 60
Kadial (Kodjalen) Bewohner der In-
sel Kodiak, sidlich der Halbinsel
Alaska vorgelagert; gehiren zu

den Pasifik-Eskimos. 44

e it T 185

by 149/150 100
Trokesen, irokesisch (Iroquois), Iro-
kesenbund eine Hauptgruppe der

und Ontario-Secs und am St. Lo-
it om0

Kaffern (Zulu, Sulu) atere Beozeich:
nung fr dio hamitisch becinfluB-
ton Bantavllar Sudostarlas, b

lers Sulu, Swasi, Sotho u. a.

Kllxlamw indianische Urbewohner
Kaliforniens. 50

Kalmiken westmongolische Volker-
st o e e o

thrisch bxlam,.

118 119 125 138 166 161 164 207
Iskasonen(Istasonen, lstvaonen) cino
von Plinius_aberlicferte Bezeich-
nung fur cine Gruppe german

scher Stamme, dio zu Beginn

= - Dsungarei in Zentralasion

bis in dio sudostlichen Gebicto
Rublands aus und loben heute im
Gebiet zwischen Tienschan und
der unteren Wolga in vereinzelten

lischer Stamm, der
Gebiet des oberen Darlingflus-
ses (NewSud-Wales) lobte. 53

27




Hai
das sidamerikanisdho Festond bis
nachZentealbrasilien
heate, bis auf verstreute Rest aut

e Union von Buma). 4
Bewohner von. 61
Kaukamrhv Stimime. 69 147
Kaviat cine Gruppe der Beringmeer-
Eskimos. 44
Kelun, keltich Stimmo cinr indo-
fischenSprachgruppe,
e e
lenmopa und
nd Sidwest-
, Frankreich)
ber weite Gebioto Europas aus-
breiteten (Spanien, Italien, Donau-

Kelten heute in Irland, Schottland,
Wales und.der Brotagne. 9 5 60
61 6D 143 147 148 156 160 164

Kotar r:ma) | Drayida-Stamm im Ge-
bt dindions.

kmam. sdlavishcs Volkin Jugo-
slasien.

Sk Nt fte dos Mount-
Gambier-Stammes in- Stdaustra-
lien. 52

Kumite Name einer Halfte des
Mount.( Gambior Stammnes i Sod-
australien. 5

28

Langobarden 7 Cermaneastmm, oba
bis zum Begion des 5. Jahrhun.
Bien Dt s
elbe, siedelte dann in da
Dommshekon Gastuthe ) o
d M

cher Stimme; zu hnen gehirten
die alten Romer. 67 435 137 142
Ligurer Gruppe alitalischer Stamume,
die den giBien Teil der Apen-

ninenhalbinsel  bewohnten;  im
fahrhundert v. u. Z warden i

6.3

chen Stammen in den
ichen Teil dor Hotie

und die Kiistengebiete des sudast-

lchen Teils Galliens grdmngl soit

Begion u. Z. wlmahlid: roy

siort, 166

Magar Stamm, heute Volkerschaft,
im westlichen Gebiet Nepals. 16
147

Makedonier, makedonisch Bewohnes
des. antiken l(umgmu"u Mikelor
nien, cthnisch den
wandt. 165

Malai vohner der
Halbinsel Malaia; lmlwr bogril
lich e i die B
ner dos Archipels (In-
el Malasa,

Mnnd.wzhwm Hauptaweig der tun-

ischen Stimme in Nord
. Mundadrare), houts fudh
»:.u.g im cinsiscion Vlk aige-

angen.
Manipr nbelaburmn' ches Voll

in don benachbarion Gebo.

ten der Tndischen Union und der
Union von Burma ebenfalls ver-
breitet, 147

Mauren, maurisch veraltote Bezeich
nung fir die berberisch-arabische

volkerung Mexikos, im speriellen
die Nahua-Gruppen, 7u denen dio
Asteken uad verwand sowie be-
nadibarte Stimme  gehiren, 32
69/70 107 120 154

Miami Stamm der sidwestlichen Al
woukin-Indianer  Nordamerikas,
vom Westufor dos Michigansoos

17,1

Indiana und Ohio bewegond; jizt

Reste zerstreut in Tndiana und anf

ciner Reservation des Indinnerge-
iotes. 66

Missouristamme Tndianerstimme im
Missourigebiet. 66
Mohawk Stamm der Trokesen-Tndia-

Munnipuri siche Manipuri

Nair Kriegorkasto des dras
Volkes der Malabar (Staat l(u-uL\.
Indische Union). 71

Nenzen Kleines Vol

in den nardli-

chen Bezirken der UdSSR vom dst-
lichen Ufer des Weil
bis zum Unterlauf dos Jenissei md

Yon don Eoplern Suojoden -
Mo sicho Pueblo
Nootka (Nutka) cin Hauptstamm der.

kas; bewohnen den stdwestlichen
Teil der Tnsel Vancouver und die
Fostlandkiiste bei Kap Flat

178

Nor«lamtnhamsdne Stamme siche
Indiane

N e
Noriker Gruppe keltsierter Stimme,
dic in den Jahehunderten v. u. Z.
dns Gebiet der heutigen Steier-
mark und Teilo von Kinten be-
wohnten; nach der Eroberung
SiE o e

(w ,,) im frien
Mitelalter  Sammelbezeichnung
fiir Norweger, Schweden und Di-
nen. 34 155 172174
Nubier Volkerschaft am Nil im Nor-
den der Republik Sudan und in
Sudgypten. 110

Ojibwa (Ojibsvay, Odschibwd, Chip-
Stamm der Algonkin-Tn-
dianer Nordamerikas; lebte im
nordlichon und  nordwestlichen
‘Teil der Gebiote der GroBen Secn;
heute u. a. Restgruppen in Nord-
Minnesota. 44 101
Omaha Stamm der Sious-(Dakota.)
Indianer Nordamerikas; lebte im

29



Bodken des Mittellaufs des Mis-
souri (heutiger Stant Nebraska).
101

Oneida Stamm dor lmke:m m...,
ner Nordamerikas; lebte a

Onondaga Stamm der Trokesen-Tn-
dianer Nordamerikas; lebto auf
dem Gebiet des heutigen qm.m

w York; einer dor finf St
ol e 106
ﬂrl(mnludw Valker, 63

Pandscha (D-.m, Jat) Pandschabi
sprechendes heutigen Pa-
Kistan (bemndtr: Gstliches Belu-
tschistan, teilweise auch in Afgh;
nistan). 59 69

Parther eine Gruppe  altiranischer

Pelasger Sammelbezcidnung fir dic
vorgricchischo Bevolkerung Gric-
chenlands; bt in e Hoe

e in Thessalien, 1

I’evrtr e xnnlsdnz Gruppo

ten Vilker; he-
‘wohnten scit ltestor Zeit den siid.
mllhnﬁzn il de Hodhlandes
von Iran,

bk die indianische Urbe-
volkerung Perus, deren Haupt-

er indogerms

Peukiner Gruppe der Bastarner. 165
260

versdimolzen.

Polynciier u'bmlkmn.; Polyne-
siens und einiger kleinerer Tnscln
den tichen » Telles von Melane-
sien. 30 46

Provenzale

Pschaven (Pschawen) Grappe der
Grusinier, die hauptsichlich im
Bergland am Mittellauf des Agrava
und am Unterlauf des Jura lebt.
147

Pucblo Bescichnung fir Tndianer-
stimme im Stdwesten Nordameri-
Kas, dic auf kulturell-wirtschaft.
lichem Gobiot - (Siedlangeweise]
gl el erden; bkam
te Stim; und Hopi (Ari

zona, Neummxkﬁ7 3233107 120

Quinctilia patrizische Gens im alten
Rom. 136

Romanen Summelbezcichmung e die
Angehirigen der zur indocuropii-
ischen Sprachfamilie gehtrenden
romanischen Sprachgruppe: Ita-

er, Spnnwr.!’orlnpne Fran-

inen u. a.; hie
manisirin. Tawoaer Gulions

152

Romer,romisch. 21 44 47 67 69 78/79
108 109 135 137 138/139 141146

156/157 e B el
187 188 190
Rises @700,

Sabelr (sablisch Stmme) cine
upigruppen mittelitalischer
e 135
salische Franken (Salier) einer dor
beiden Hauptzweige der german.
schen Volkerschat der Franken;
gegen Mitte des 4. Jahrhunderts

4/5. Jahrhundert nach Nordgal-
lien vor (siehe auch Franken), 171
jeden siche Nenz

York; ciner der fnt Stimme des
Irokesenbundes; zahlenmifig ge-
ringe Uberresto loben in Kanada,
New York und in Reservationen
westlich desMississippi. 36/37
57/58 97/98 101/102 103 106

Serben sidslawisches Volk, verwandt
mit den Kroaten. 68 151

Shawnee siidlichster Stamm der Al-

nkin-Indianer  Nordamerikas;

lebte am FluB Savanaah, auf dem
Gebiet der heutigen i
gia und Sid- c-mlm

Skoten Sammolbez irischer
Starame, dio im 5.6, Jah.lmnden.
in Schottand cineanderten

Santal Munda-Stamm, heute Vlker-

tal
har (Indische Union). 50

Sarazenen veraltete Sammelbezeich-
nung der Europier fir dio Araber,
spite e allemobammedanischen
Volker,

sslm..m. [Chewxu!zn) Gruppe des
grusi Volkes, die in den
Borgbezirken Ostgrusiniens. lebt.
(Schluchtenbewohner). 147

Schotten,  schottisch  Bevalkerung

Bewohner dos Hochlandes (Galen)
und der Hebriden. 150/151 160
Semiten Bezeichnung fir die Volker
semitischen Zweiges dor ha-
mito-semitischen  Sprachfamilic
forderasien, ot o
63676870179
Seneca Sk, Senshairahesn)
Stam janer
e
biet des heutigen Staates New

P bt
deten sie den Kern der schottischen
Volkerschaft, 151

Skythen (Seythen)  aligricchischo

lbezeidinung fir die seit

Sudsecinsulaner Bewohner der Tnsel-
gruppen Polynesien, Mikronesien,

Melanesien. 60 207

Sueven (Sueben, Sweben) Gruppe
‘germanischer Stimme, die zu Be-
ginn . Z im Elbgebiet ansissig

261




waren. Kern und Rest des alten
Snoveabundes waren die Aleman-
nen. In Deutschland hat sich der
Name Sueven in dem dor Schwa-
ben erhalten. 103 151/152 157/158

Svancten (Swanen) Gruppe des gru-
sinischen Volkes, die in Swanetien
an den Siidwestabhingen des Ko
Kasus lobt, 447

Talua Indianerstamm Nordameri

Taifaler it den Goton verwandier
Germanenstamm, wm das 3, Juhr-
hundert an der Nordkiste des
Schwarzen Moeres ansissig; wurde.
van dort i der eweiten il des
. Jahrhunderts von den Hunnen
verd

Tol m.mm;", Tenile) fod

FonVortatoten ‘und nordlichen
Ceylon. 37

Tenlterer Germanenstamm, in der
Mitte des 1. Jahrhunderis v. u. Z,
auf dem Gstlichen Rheinufer zwi
schen Lahn und oris b
wurde im Jahre 55
dei e fhrt mili mn‘gene.

164

ben.

Teutonen germanischer Stamm, der
gogen Ende dos 2. Johrhunderts
V. .2 mis Gimby

Tikur indischer Stamm, der in Audh
(Teil des heatigen Staates Uttar-
Pradesch)

Tinneh (Dene, Athapasken) Groppe
sprachverwandter Indianerstamme
Nordamerikas, die in den Waldern
‘Westkanadas und im Innern Alas-
kas sowie an der Kiste des Stillen
Ozeans bei der Halbinsel Kenai
(Sidalaska) lebten. 44

Techerkessen bis zur GroBen Sosiali-
stischen  Oktoberrevolation  we
vorbreitete Bezcidnung fir die

rNordamerikas;

das Indianerterritorium
eingegliedert. 104

Turanier alte Sammelbezeichnung
fir die Bewohner der nondlich an

Iebte auf dem Gebiet der heutigen

lina an der Kaste des Atlantischen

nach dem Siden Europas wan-
derie; sie wurden von den Ri-
‘mern geschlagen (102 v. u. Z.). 151

Ozeans. Der Rest de be-
wohnt eine Reservation im Staate.
New Yorke 100

iischer Stimme, die im Altertum

den Gstlichen Teil der Balkanhalb-

insel (Thrakien) bewohntc. 60 154
Tibet, Bewohner von. 1171

262

Usipeter der am
Gstlichen unteren Rheinufer lebte;
in der Mitte des 1. Jahrhunderts
v. u. Z von den Romern geschla-
gen. 164

Venetianer Bewohner von Venedig.
163

Vorderasiatische Valker. 6)

Waliser Volkerschalt keltischer Her-
Kunft (Eigenbezeichnung Cymey):

dem Gebiet des heutigen Staates
Bombay und . T. im Norden des
heutigen Staates Madhia Pradesch
(Madhja-Pradesch) lebt. 147

Wikinger siche Normannen

e ol Anglsy. 14714 151
ische Valkerschat, dic auf

hier: die Tndianer
Zentralamerikas. 32
Zulukaffern siche Kaffern
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